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Zabezpiecz swoj biznes

Przeksztatcenie

spotki

///// Russell Bedford komandytowej
taking you further w sp()tkq jawnq,

krok po kroku

Projekt opodatkowania spotek
komandytowych podatkiem dochodowym
od 0sob prawnych (CIT) ma wejs¢ w zycie juz
od 01.01.2021 roku. Aby zabezpieczy¢ swoja
dziatalnos¢, zadbaj o przeksztatcenie formy
dziatalnosci.

Przeksztatcenie sktada sie z kilku krokow:

- sporzadzenie planu przeksztatcenia;

podjecie uchwaty o przyjeciu planu
przeksztatcenia;

ztozenie przez wspolnikow oswiadczenia o
uczestnictwie w spotce przeksztatconej;

dokonanie w rejestrze przedsiebiorcow
Krajowego Rejestru Sgdowego wpisu
przeksztatconej spotki jawnej;

- ztozenie wniosku o ogtoszenie w Monitorze
Sadowym i Gospodarczym o przeksztatceniu Nasi specjalisci przepro-

spotki komandytowej w spotke jawna.
wadzq dla ciebie uprosz-
czone postepowanie prze-
ksztatcenia dziatalnosci
Zadbaj o przyszto$¢ swojego biznesu. Powierz tak, aby byta jak najbar-

profesjonalistom jego optymalizacje. dziej optacalna i jednocze-

snie zgodna ze znowelizo-

al. Jerozolimskie 123A, 02-017 Warszawa wanym prawem.

T:22 27661 80, E: office@russellbedford.pl
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Polecamy

Zasada wyczerpania praw autorskich do cyfrowych egzemplarzy
utworow w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci

Unii Europejskiej - cz. 2

Justyna Kyc

Celem artykutu jest kontynuacja tytutowej tematyki omowionej w czesci pierwszej opracowania i dalsza analiza
precedensowych orzeczeri TSUE. Autorka przedstawia miedzy innymi wnioski wynikajace z przetomowego wyroku
Trybunatu z 19 grudnia 2019 r., w ktérym przesgdzit on o tym, czy zasada wyczerpania praw autorskich ma zastosowanie
do cyfrowych kopii utworéw innych niz oprogramowanie.

Patrz str. 20

Samochod firmowy
wykorzystywany dla celow
prywatnych przez pracownika

i uzywanie samochodu
niewprowadzonego do ewidencji
srodkow trwatych

Marek Piotrowski

Istnieje kilka sposobdw korzystania w firmach z samo-
choddéw osobowych. Wiele watpliwosci budzg w prakty-
ce rozliczenia podatkowe wynikajgce z uzywania samo-
chodow w ramach dziatalnosci gospodarczej, poniewaz
przewidziano w tym obszarze requlacje szczegdlne, za-
réwno w ustawie z 15 lutego 1992 r. o podatku docho-
dowym od 0séb prawnych, jak tez w ustawie z 26 lipca
1991 r. o podatku dochodowym od 0sob fizycznych.

Patrz str. 6

Ujmowanie faktur wystawianych
do paragonow w Jednolitym Pliku
Kontrolnym - ,,prawo broszurowe”
a przepisy rozporzadzenia JPK_V7

Pawet Dymlang

Publikacja jest swoistg polemikg z poglagdami prezen-
towanymiw broszurach informacyjnych i poradnikach
zamieszczanych na stronach resortu finansow, w kwe-
stii stosowania przepisow Rozporzgdzenia Ministra Fi-
nansoéw, Inwestycji i Rozwoju z 15 pazdziernika 2019 r.
w sprawie szczegotowego zakresu danych zawartych
w deklaracjach podatkowych i w ewidencji w zakresie
podatku od towardw i ustug.

Patrz str. 41

Sylwia Jaszczuk

Materialnoprawne podstawy orzeczenia rozwodu

Zgodnie z polskim porzgdkiem prawnym orzeczenie rozwodu jest mozliwe wytqcznie przy spetnieniu przestanki trwatego
i zupetnego rozktadu pozycia. Przestanki te bezwzglednie muszg byc spetnione tgcznie i w przypadku braku jednej z nich
sad nie moze wyrokiem rozwigza¢ matzenstwa przez rozwod. Autorka przedstawia w opracowaniu stanowisko Sgdu Naj-
wyzszego i sgddw apelacyjnych w omawianej problematyce.

Patrz str. 26
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Drodzy Czytelnicy

Jest to dwudzieste dziewigte wydanie naszego miesiecznika ,,Doradz-
two Prawne i Podatkowe - RB Biuletyn”, ktéry ukazuje sie w formie
papierowej i elektronicznej.

Od 1 stycznia 2021 r. wprowadzonych zostato nie tylko wiele zmian podatko-
wych, ale tez nowych obowiazkow informacyjnych. Jednym z istotniejszych
jest zgtaszanie zawieranych umow o dzieto do Zaktadu Ubezpieczen Spotecz-
nych. Wymdg dotyczy ptatnikdéw sktadek lub oséb fizycznych, ktére zlecaja
wykonanie dzieta. Warto zwréci¢ uwage na to, ze dana osoba fizyczna, ktéra
zawarta umowe o dzieto, jest zobligowana do zgtoszenia jej w ZUS niezaleznie
od tego, czy jest zarejestrowana w tej instytucji jako ptatnik sktadek czy tez nie.
Nowy obowiazek nie bedzie konieczny w przypadku umow o dzieto zawiera-
nych zwtasnym pracownikiem; wykonywanych dla wtasnego pracodawcy, lecz
zawartych zinnym podmiotem, a takze zawieranych z osobami prowadzgcymi
dziatalno$¢ gospodarcza na wykonanie przez nie ustug, ktére wchodza w za-
kres prowadzonej dziatalnosci. O umowach o dzieto nie beda réwniez musiaty
powiadamiac ZUS podmioty lub jednostki organizacyjne - takie jak fundacje,
spotki prawa handlowego czy stowarzyszenia, ktore nie sa ptatnikami sktadek,
poniewaz nie zgtaszaja do ubezpieczen spotecznych co najmniej jednej oso-
by ubezpieczonej. Termin zgtaszania do ZUS umdw o dzieto jest bardzo krotki
i wynosi tylko siedem dni od dnia ich zawarcia, a na stosownym formularzu
trzeba bedzie m.in. podac¢ dane dotyczace zamawiajacego wykonanie umowy
o dzieto i jej wykonawcy, daty zawarcia i realizacji okre$lonej umowy.

Zycze Panstwu duzo zdrowia
i odpornosciw 2021 roku!

Skutki zmian podatkowych w 2021 r. niewatpliwie odczuja spotki komandy-

, 2 . . , e , Dr Andrzej Dmowski
towe, ktére musza ptaci¢ CIT i podatnicy, ktorzy uzyskiwali dochéd z pracy
za granica i korzystali dotad z ulgi abolicyjnej. Jesli chodzi o nowe daniny, to Redaktor naczelny miesiecznika
wtasciciele gospodarstw domowych oraz inni odbiorcy energii bedg musieli _Doradztwo Prawne i Podatkowe

natomiast uiszcza¢ optate mocowa, ktorej celem jest zachowanie bezpie- - RB Biuletyn”
czenstwa energetycznego, czyli dostaw energii elektrycznej. Wydatki w go-
spodarstwach domowych zuzywajacych przez 12 miesiecy ponad 2,8 MWh
wzrosna w skali roku o ok. 125 zt. Paradoksalnie, nuta goryczy pojawita sie od
poczatku roku w napojach stodzonych i energetycznych, a to za sprawa tzw.
podatku cukrowego.

W tym numerze Biuletynu omawiamy tematyke dotyczaca: zasady wyczerpa-
nia praw autorskich do cyfrowych egzemplarzy utworéw w orzecznictwie Try-
bunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (cz. 2); ujmowania faktur wystawia-
nych do paragonow w Jednolitym Pliku Kontrolnym - ,prawa broszurowego”
i przepisdw rozporzadzenia JPK_V7; materialnoprawnych podstaw orzeczenia
rozwodu; samochodu firmowego wykorzystywanego dla celow prywatnych
przez pracownika i uzywania samochodu niewprowadzonego do ewidencji
Srodkow trwatych; interpretacji podatkowych i orzecznictwa w zwigzku z moz-
liwoscig stosowania podwyzszonych kosztéw uzyskania przychoddw z tytutu
dziatalnosci tworczej; skutkdw podatkowych zbycia przedsiebiorstwa; zwol-
nienia z podatku dochodowego przy sprzedazy lokalu mieszkalnego.
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Stawomir Wach

Stowa kluczowe: podatki, poda-
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lokal mieszkalny, mieszkanie, zwol-
nienie podatkowe, sprzedaz, zbycie
nieruchomosci, ulga podatkowa,
zadatek, interpretacja podatkowa,
Doradztwo Prawne i Podatkowe -
RB Biuletyn,

/WOLNIENIE Z PODATKU DOCHODOWEGO PRZY
SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO

Zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt 131 ustawy z 26 lipca 1991 r. o podatku dochodo-
wym od 0s6b fizycznych! (dalej: u.p.d.o.f.), wolne od podatku dochodowego
sg dochody z odptatnego zbycia nieruchomosci i praw majatkowych?, jeze-
li poczawszy od dnia odptatnego zbycia, nie poézniej niz w okresie trzech lat?
od konca roku podatkowego, w ktérym ono nastapito, przychdd ze zbycia tej
nieruchomosci lub tego prawa majatkowego zostat wydatkowany na wtasne
cele mieszkaniowe, przy czym udokumentowane wydatki poniesione na te cele
uwzglednia sie do wysokosci przychodu z odptatnego zbycia nieruchomosci
i praw majatkowych. W ocenie Naczelnego Sadu Administracyjnego* z wyktad-
ni jezykowej tego przepisu nie wynika, aby w celu skorzystania ze zwolnienia
musiata zaistnie¢ chronologia zdarzen (najpierw odptatne zbycie, a pdzniej
poniesienie wydatkdw na wtasne cele mieszkaniowe). Argumentem nie moze
by¢ uzyty w przepisie zwrot ,poczawszy od dnia odptatnego zbycia”, ktory we-
dle NSA nalezy uznac za element normy wyznaczajacej termin wydatkowania
dochodu z odptatnego zbycia nieruchomosci, a przepis wyraznie wskazuje, ze
chodzi o termin ad guem®. Warunkiem skorzystania ze zwolnienia jest wiec we-
dtug Sadu wydatkowanie w tym terminie dochodu z odptatnego zbycia nieru-
chomosci na wtasne cele mieszkaniowe, pod rygorem wygasniecia prawa do
zwolnienia podatkowego®.

1. Wprowadzenie

W dniu 30 grudnia 2020 r. Dyrektor Krajowe]
Informacji Skarbowej wydat indywidualna
interpretacje podatkowa’, ktora dotyczyta
prawa do ulgi podatkowej w sytuacji, gdy do
nabycia lokalu mieszkalnego doszto wcze-
Sniej, anizeli nastapita sprzedaz innej nie-
ruchomosci, za$ cze$¢ ustalonej kwoty za
nowe mieszkanie zostata zaptacona przed
ta sprzedaza, a czesc¢ po nabyciu nowego lo-
kalu. Sekwencja zdarzen byta nastepujaca.
W dniu 13 czerwca 2016 r. wnioskodawca
wraz z zona kupit mieszkanie A za 340 000
zt, przy czym 170 000 zt (zadatek) zostato

zaptaconych w tym dniu (140 000 zt z umo-
wy przedwstepnej sprzedazy mieszkania B
i 30 000 zt ze srodkow wtasnych). W dniu 20
lipca 2016 r. autor wniosku sprzedat miesz-
kanie B za 310 000 zt i otrzymat brakujace
170000 zt, po czym te 170 000 zt zaptacit na-
stepnego dnia za mieszkanie A. Zatem cata
kwota (w dwoch czesciach) za nabycie loka-
lu A pochodzita ze sprzedazy mieszkania B,
co zostato poswiadczone notarialnie.

2. Warunki skorzystania

z ulgi podatkowej

W zwigzku z wyzej przedstawiong sytu-
acja podatnik zwrocit sie 24 pazdziernika

1 Ustawa z 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0séb fizycznych, t.j. Dz.U. 2020 poz. 1426 z pdzn. zm.

2 0 ktorych mowa w art. 30e u.p.d.o.f., w wysokosci, ktéra odpowiada iloczynowi tego dochodu i udziatu wydatkow
poniesionych na wtasne cele mieszkaniowe w przychodzie z odptatnego zbycia nieruchomosci i praw majatkowych.
3 Wskutek nowelizacji u.p.d.o.f. termin ten zostat wydtuzony do trzech klat, ale zmiana dotyczy tylko dochodow

uzyskanych od 1 stycznia 2019r.
4 Wyrok NSA z 3 grudnia 2019 r., sygn. akt Il FSK 3933/17.

5 Terminus ad quem - wg Stownika jezyka polskiego PWN: ,moment przewidywany lub ustalony jako korcowy,

zamykajacy cos$”.

6 Naczelny Sad Administracyjny przywotat w uzasadnieniu tego orzeczenia rowniez wyrok NSA z 6 sierpnia 2019.,

sygn. akt Il FSK 2080/17, opubl. CBOSA.
7 Sygnatura nr2461-KDIB2-2.4511.983.2016.8.MM.

Russell Bedford Poland Sp. z 0.0.
al. Jerozolimskie 123A, 02-017 Warszawa
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Nowosci

2016 r. z wnioskiem o wydanie inter-
pretacji czy powinien odprowadzi¢
podatek dochodowy od kwoty 170
000 zt - roznicy miedzy cena zakupu
lokalu A i cena sprzedazy mieszkania
B? W jego ocenie ma on prawo do ulgi
podatkowej, poniewaz art. 21 ust. 1
pkt 131 u.p.d.o.f wskazuje, ze aby ja za-
stosowac nalezy spetni¢ dwa warunki:
po pierwsze przeznaczy¢ przychéd na
wtasne cele mieszkaniowe, a po drugie
czynnos¢ ta powinna nastapi¢ przed
uptywem dwuletniego terminu od kon-
ca roku podatkowego, w ktérym nasta-
pito zbycie. Obie te przestanki zostaty
spetnione, zas autor wniosku powotat
sie takze na podobne stanowiska, ja-
kie zajety WSA w Poznaniu w wyroku
7 28 pazdziernika 2015 r.8 i WSA w Olsz-
tynie w orzeczeniu z 19 listopada 2015 1.°.

Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach
uznat w swojej interpretacji® stano-
wisko podatnika za nieprawidtowe,
uzasadniajac, ze dla obliczenia do-
chodu zwolnionego z opodatkowania
uwzglednione moga by¢ tylko wydat-
ki poniesione najwcze$niej w dniu
odptatnego  zbycia nieruchomosci
lub praw, za$ zwrot »poczgwszy od«
oznacza pierwszy moment, od jakiego
mozna dokona¢ okreslonych czynno-
Sci. Zatem nabycie musi nastapi¢ po
zbyciu poprzedniego lokalu. Jedynie
woéwczas podatnik moze zrealizowad
przestanke zwolnienia, a zaptata ceny
i przeniesienie wtasnosci (nabycie)
musza nastapi¢ nie wczesniej niz od
dnia sprzedazy lokalu mieszkalnego.
Nabycie mieszkania A, jak tez zwiaza-
ne z tym wydatki winny by¢ dokonane
po sprzedazy lokalu mieszkalnego B,

8 Sygn. akt | SA/Po 1032/15.

9 Sygn. akt | SA/Ol 652/15.

10 Sygn. 2461-IBPB-2-2.4511.983.2016.
11 Sygn. akt | SA/Kr493/17.

inaczej nie mozna uznad¢, ze przychod
ze sprzedazy zostat wydatkowany na
wtasne cele mieszkaniowe.

Wnioskodawca, w reakcji na te inter-
pretacje, wniost wezwanie do usunie-
Cia naruszenia prawa, a w odpowiedzi
Dyrektor Izby Skarbowe] stwierdzit
brak podstaw do zmiany interpretacji.
Autor wniosku ztozyt zatem skarge na
interpretacje, a po podtrzymaniu przez
Dyrektora Izby Skarbowej swojego sta-
nowiska, WSA w Krakowie wydat 20
lipca 2017 r. wyrok', w ktorym uchylit
zaskarzona interpretacje. Organ po-
datkowy wniost od tego wyroku skarge
kasacyjna do Naczelnego Sadu Admi-
nistracyjnego, ktéry z kolei wyrokiem
z 3 grudnia 2019 r. oddalit te skarge.

3. Chronologia zdarzen a prawo do
zwolnienia podatkowego

W zaistniatej sytuacji Dyrektor Krajowej
Informacji Skarbowej - wobec powyz-
szych orzeczen WSA w Krakowie i NSA
- ponownie rozpatrzyt sprawe i wydat
interpretacje, w ktorej uznat stano-
wisko wnioskodawcy za prawidtowe.
Organ podatkowy powotat sie m.in. na
wspomniany wyrok WSA w Krakowie
720 lipca 2017 r., w ktérym to orzecze-
niu podkreslono, iz art. 21 ust. 1 pkt
131, art. 21 ust. 25 pkt 1 lit. d) i art. 30e
ust. 1i 2 u.p.d.o.f. nie przesadzaja, ze
,dochod ze sprzedazy nieruchomosci
musi by¢ wydatkowany w catosci po
definitywnym przeniesieniu wtasnosci
na nabywce, a poza sporem jest, ze
strony transakcji moga postanowi¢, ze
cze$¢ ceny zakupu zostanie przekaza-
na sprzedajacemu wczesniej w formie

zadatku, ktéry nastepnie zostanie zali-
czony na poczet ceny zakupu przy za-
warciu umowy ostatecznej”.

Dyrektor KIS zwrécit tez uwage na
stanowisko WSA w Krakowie, ktore
podzielit NSA w wyroku z 3 grudnia
2019 ., ze art. 21 ust. 25 pkt 1 w zwiaz-
ku z art. 21 ust. 1 pkt 131 u.p.d.o.f
,nie uzaleznia mozliwosci uzyskania
zwolnienia z podatku dochodowego
od faktu dokonania nabycia nierucho-
mosci w okreslonym czasie, a wytacz-
nie zakresla termin, w jakim $rodki na
nabycie lokalu mieszkalnego stano-
wigce przychdd ze sprzedazy prawa
winny zosta¢ wydatkowane”. Naczelny
Sad Administracyjny wskazat rowniez,
iz ,dokonujac wyktadni art. 21 ust. 1
pkt 131 u.p.d.o.f. nie mozna jedno-
znacznie stwierdzi¢, ze nabycie, jak i
wydatki zwigzane z tym nabyciem win-
ny by¢ dokonane po sprzedazy lokalu
mieszkalnego, a interpretacja art. 21
ust. 1 pkt 131 u.p.d.o.f. przyjeta przez
organ podatkowy w sposob niczym
nieuzasadniony utrudnia skorzystanie
podatnikowi ze zwolnienia (...). Trud-
no znalez¢ racjonalne uzasadnienie
dla takiej interpretacji przedmioto-
wego uregulowania, ktore pozbawia
Skarzacego prawa do skorzystania
ze zwolnienia w sytuacji, gdy srodki
otrzymane de facto z odptatnego zby-
cia nieruchomosci B i praw majatko-
wych z nig zwiazanych przeznaczyt
na zakup nieruchomosci A, stuzace]
zaspokojeniu jego wtasnych potrzeb
mieszkaniowych (...)"”. Zatem dochéd
ze sprzedazy lokalu B w catosci korzy-
sta ze zwolnienia z opodatkowania.

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych.
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SAMOCHOD FIRMOWY WYKORZYSTYWANY DLA CELOW
PRYWATNYCH PRZEZ PRACOWNIKA | UZYWANIE
SAMOCHODU NIEWPROWADZONEGO DO EWIDENCJI
SRODKOW TRWAKYCH

Istnieje kilka sposobow korzystania zsamochodu osobowego w ramach aktyw-
nosci gospodarczej. Pierwszym z nich jest sytuacja, w ktorej jest on sktadnikiem
majatku firmowego, ktory stanowi srodek trwaty. Oprocz tej typowe] formy uzy-
wania samochodu w dziatalnosci gospodarczej, w praktyce wystepuje takze
szereg innych wariantow, w tym w szczegolnosci: 1) wykorzystywanie prywat-
nego samochodu przedsiebiorcy dla potrzeb takiej dziatalnosci, 2) uzywanie
samochodu osobowego zaliczanego do sktadnikéw majatku przedsiebiorstwa,
ktory nie jest kwalifikowany jako srodek trwaty, 3) wykorzystywanie w ramach
dziatalnosci gospodarczej samochodu na podstawie zawartej umowy leasin-
gu, najmu, dzierzawy lub innej umowy o podobnym charakterze, 4) uzywanie
przez pracownikow ich prywatnego samochodu do celéw pracodawcy w zwigz-
ku z wykonywaniem podrézy stuzbowych. Samochdéd firmowy moze byc takze
wykorzystywany dla celow prywatnych przez pracownika. Wiele watpliwosci
budza w praktyce rozliczenia podatkowe wynikajace z uzywania samochodu
w ramach dziatalno$ci gospodarczej, poniewaz przewidziano w tym obszarze
regulacje szczegblne, tak w ustawie z 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym
od 0s6b prawnych? (dalej: u.p.d.o.p.), jak i ustawie z 26 lipca 1991 r. o podatku
dochodowym od o0s6b fizycznych? (dalej: u.p.d.o.f.).

1. Samochoéd firmowy wykorzystywany Sciowo odptatnych. W Swietle tej reguladji
dla celow prywatnych przez pracownika Swiadczenia dokonywane przez pracodawce
na rzecz pracownikow, ktére maja charakter
nieodptatny, stanowia przychody pracowni-
kow z tytutu stosunku pracy, co z kolei oznacza
konieczno$¢ ustalenia ich wartosci i opodat-

Stosownie do art. 12 ust. Lu.p.d.of za przy-
chody ze stosunku stuzbowego, stosunku
pracy, pracy naktadczej oraz spotdzielczego

stosunku pracy uwaza sie wszelkiego rodza-
ju wyptaty pieniezne oraz warto$¢ pieniezna
Swiadczen w naturze badz ich ekwiwalenty,
bez wzgledu na Zrédto finansowania tych
wyptat i $wiadczen. W szczegdlnosci sa to:
wynagrodzenia zasadnicze, wynagrodzenia
za godziny nadliczbowe, r6Znego rodzaju do-
datki, nagrody, ekwiwalenty za niewykorzysta-
ny urlop i wszelkie inne kwoty niezaleznie od
tego, czy ich wysokos¢ zostata z gory ustalona,
a ponadto swiadczenia pieniezne ponoszone
za pracownika, jak réwniez warto$¢ innych
nieodptatnych $wiadczen lub swiadczen cze-

kowania osiagnietego przychodu.

Przy analizowaniu kwestii osigganych przez
pracownikow przychodow z tzw. nieodptat-
nych $wiadczen konieczne jest odwotanie sie
dowyroku TKz8lipca 2014 3. W uzasadnieniu
wykazano, ze za przychdd pracownika moze
zosta¢ uznane wytacznie takie Swiadczenie,
ktére spetnia tacznie ponizsze warunki:

1) zostato spetnione za zgoda pracownika
(tzn. pracownik skorzystat ze $wiadczenia
w petni dobrowolnie),

1 Ustawa z 15 lutego 1992 r. 0 podatku dochodowym od 0séb prawnych, t.j. Dz.U. 2020 poz. 1406.
2 Ustawa z 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0séb fizycznych, t.j. Dz.U. 2020 poz. 1426 z p6zn. zm.

3Wyrok TKz 8 lipca 2014 ., sygn. akt K 7/13, Legalis.
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2) zostato spetnione w interesie pracow-
nika (nie w interesie pracodawcy) i przy-
niosto mu korzy$¢ w postaci powieksze-
nia aktywow lub unikniecia wydatku,
ktory musiatby poniesc,

3) korzy$¢, ktora osiagnat pracownik, jest
wymierna i przypisana indywidualnemu
pracownikowi (nie jest dostepna w spo-
sob ogélny dla wszystkich podmiotéw).

Przyktad

Pracodawca, zgodnie z przyjetymi regu-
tami zatrudnienia, udostepnia nieod-
ptatnie pracownikom samochody stuz-
bowe do uzywania w celach prywatnych.
W takiej sytuacji niewatpliwie pracownik
korzysta ze wskazanego $wiadczenia
o charakterze nieodptatnym w petni do-
browolnie, a ponadto to $wiadczenie jest
spetniane w interesie pracownika i przy-
nosi mu wymierna, indywidualnie mu
przypisana korzys¢, czyli unikniecie wy-
datku, jaki musiatby ponies¢ w zwiazku
7 zapewnieniem i sfinansowaniem $rod-
ka komunikacji do celéw prywatnych.
Tym samym wartos¢ tego Swiadczenia
na gruncie u.p.d.o.f. stanowi przychod
ze stosunku pracy pracownika.

Nalezy zauwazy¢, ze od 2015 r. wpro-
wadzono przepisy art. 12 ust. 2a-2c
u.p.d.of, ustalajace szczegblne, ryczat-
towe zasady okreslania przychodow z ty-
tutu nieodptatnych $wiadczen w zwiazku
z wykorzystywaniem przez pracownikow
samochoddw stuzbowych do celow pry-
watnych. W mysl dyspozycji art. 12 ust. 2a
u.p.d.o.f. wartos¢ pieniezna nieodptatne-
g0 $wiadczenia przystugujacego pracow-
nikowi z tytutu wykorzystywania samo-
chodu stuzbowego do celow prywatnych
ustala sie w wysokosci:

1) 250 zt miesiecznie - dla samochodow
0 pojemnosci silnika do 1600 cm3,

2) 400 zt miesiecznie - dla samochodéw
0 pojemnosci silnika powyzej 1600 cm3.

4 Sygn. 1061-IPTPB1.4511.191.2016.2.KLK, Legalis.

Jednoczesnie w art. 12 ust. 2b u.p.d.o.f.
ustalono, ze w przypadku wykorzystywa-
nia samochodu stuzbowego do celéw
prywatnych przez cze$¢ miesigca, war-
tos¢ swiadczenia ustalasie za kazdy dzien
wykorzystywania samochodu do celow
prywatnych w wysokosci 1/30 kwot okre-
Slonych w art. 12 ust. 2a u.p.d.o.f.

Przyktad

Pracodawca we wrze$niu 2020 r. udo-
stepnit pracownikowi firmowy samo-
chod osobowy do korzystania w celach
prywatnych w okresie 10-21 wrzesnia
2020 r. Pojemnosc silnika udostepnione-
go samochodu wynosi 2 000 cm3.

Poniewaz samochdd wykorzystywany
jest przez pracownika do celow pry-
watnych jedynie przez cze$¢ miesiaca
(12 dni), warto$¢ przychodu osigganego
z tytutu nieodptatnego swiadczenia na-
lezy ustali¢ na podstawie art. 12 ust. 2a
wzw. z art. 12 ust. 2b u.p.d.o.f. W konse-
kwencji warto$¢ przychodu osiggnietego
przez pracownika z tytutu wskazanego
nieodptatnego Swiadczenia we wrzesniu
2020 r. wyniosta 160 zt, co wynika z wyli-
czenia: (400 zt + 30) x 12 =160 zt.

Wazne jest takze wskazanie na art. 12
ust. 2c u.p.d.o.f. Ta regulacja ustala bo-
wiem, ze jezeli Swiadczenie przystuguja-
ce pracownikowi z tytutu wykorzystywa-
nia samochodu stuzbowego do celéw
prywatnych jest czesciowo odptatne,
to przychodem pracownika jest roznica
pomiedzy wartoscia okreslona w art. 12
ust. 2a albo ust. 2b u.p.d.o.f. i odptatno-
$cig ponoszona przez pracownika.

Przyktad

Zgodnie z obowiazujagcym w zaktadzie
pracy regulaminem  wynagradzania
pracownicy, ktérzy wykorzystuja do ce-
low prywatnych stuzbowe samochody
pracodawcy, ponosza z tego tytutu od-

ptatno$¢ w wysokosci 100 zt za kazdy
miesiac korzystania z pojazdu i odpo-
wiednio 1/30 tej kwoty za kazdy dzien
korzystania z pojazdu w przypadku jego
wykorzystywania do celéw prywatnych
przez cze$¢ miesiaca. Pracownik korzy-
stat do celow prywatnych z samochodu
0 pojemnosci 1700 cm3 przez caty wrze-
sien 2020 r. W takim wypadku, stosow-
nie do art. 12 ust. 2a pkt 2 w zw. z art. 12
ust. 2c u.p.d.o.f,, przychdd pracownika
osiagniety we wrzesniu 2020 r. z tytu-
tu czesciowo odptatnego $wiadczenia
wyniesie 300 zt (co wynika z wyliczenia:
400 zt - 100 zt =300 zt).

Wprowadzenie ryczattowej formy opo-
datkowania przychodéw osiaganych
przez pracownikow w zwigzku z wykorzy-
stywaniem samochodow stuzbowych do
celébw prywatnych przyjeto z aprobata,
jako rozwiazanie, ktére - jak sie poczat-
kowo wydawato - w sposob jasny i jed-
noznaczny pozwoli na ustalanie wartosci
przychodow osiaganych z tego tytutu
przez pracownikéw. Jednak dos¢ szybko
okazato sie, ze ten optymizm byt przed-
wczesny. Mianowicie w szeregu interpre-
tacji organéw podatkowych zaprezen-
towano stanowisko, w $wietle ktorego
ustalany na podstawie art. 12 ust. 2a-2¢
u.p.d.o.f. ryczattowy przychod w zwigzku
z wykorzystywaniem samochodu stuzbo-
wego do celow prywatnych nie obejmuje
kosztow paliwa zuzywanego przez pra-
cownika, jezeli koszt nabycia tego paliwa
obciaza pracodawce. Tak stwierdzit m.in.
Dyrektor IS w todzi w interpretacji indy-
widualnejz 20 maja 2016 .

Interpretacja indywidualna Dyrekto-
ra IS w todzi z 20 maja 2016 r.*

Ryczattowo okreslona warto$¢ przed-
miotowego nieodptatnego Swiadczenia
obejmuje wytacznie koszty pracodawcy
wynikajace z udostepnienia pracowni-
kowi samochodu stuzbowego do celdw

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych.
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prywatnych. W sytuacji, gdy pracodawca
zdecyduje sie dodatkowo pokrywac wy-
datki pracownika, np. na paliwo wyko-
rzystywane w innych celach niz stuzbo-
we, wowczas wartosc¢ tego paliwa bedzie
stanowi¢ podlegajacy opodatkowaniu
przychoéd pracownika ze stosunku pracy,
ktorego wysokos¢ nalezy ustala¢ na pod-
stawie art. 12 ust. 213 u.p.d.o.f.

Trzeba jednak zauwazy¢, ze wyzej za-
cytowany poglad, prezentowany przez
organy podatkowe, byt kwestionowany
przez szereg orzeczen sadéw admini-
stracyjnych. W wydawanych wyrokach
sady te podkreslaty, ze brzmienie art. 12
ust. 2a u.p.d.o.f. jednoznacznie wskazu-
je, ze $wiadczeniem pracodawcy nie jest
jedynie udostepnienie samochodu, lecz
zapewnienie mozliwosci prawidtowego
jego uzywania - zatem takze ponosze-
nie niezbednych wydatkow umozliwia-
jacych takie uzywanie (m.in. wyrok WSA
w Krakowie z 14 wrzesnia 2016 r°).
Taka argumentacje podzielit takze NSA
w korzystnym dla podatnikow wyroku
z10lipca2018r., w ktorym oddalit skarge
kasacyjna MF na wyrok WSA we Wrocta-
wiu z 23 listopada 2015 r.°.

Orzeczenie

Przytoczony przepis art. 12 ust. 2a
u.p.d.o.f. nie daje podstaw do rézni-
cowania dla celéw podatkowych - co
czyni organ — kosztow, ktore moga byc
objete ryczattem (np. ubezpieczenie,
biezace naprawy i przeglady), od tych,
ktérych ryczatt nie obejmuje (paliwo).
To wszystko prowadzi do wniosku, ze
brzmienie art. 12 ust. 2a u.p.d.o.f. w pet-
niuzasadnia wyktadnie, iz warto$¢ przy-
chodu z tytutu uzytkowania samocho-
du stuzbowego do celéw prywatnych
obejmuje réwniez udostepnienie dane-

mu pracownikowi paliwa, ktore nie sta-
nowi odrebnego $wiadczenia’.

Naczelny Sad Administracyjny w powyz-
szym wyroku potwierdzit zatem wypra-
cowana linie orzeczen wojewddzkich
sadow administracyjnych, ktore w sze-
regu wyrokéw uchylajacych wydawane
interpretacje indywidualne prawa podat-
kowego wskazywaty na brak podstaw do
odrebnego ustalania przychodu z tytutu
nieodptatnego $wiadczenia w zwigzku
z zuzyciem paliwa, ktorego koszt naby-
cia ponosi pracodawca. Poglad ten po-
twierdzit takze NSA w wyroku z 19 lipca
2019 r® W konsekwencji tak znaczacej
rozbieznosci miedzy orzeczeniami sa-
déw administracyjnych i wydawanymi
przez organy podatkowe interpretacjami
indywidualnymi prawa podatkowego,
MF wydat 11 wrzesnia 2020 r. interpreta-
cje ogdlna, w ktorej podzielit argumenta-
cje sadow administracyjnych.

Interpretacja ogélna MF z 11 wrzesnia
2020 r. w sprawie zryczattowanego
przychodu pracownika zwigzanego
z wykorzystywaniem samochodu
stuzbowego do celéow prywatnych?®

Przyjmujac zatem argumentacje zawartg
w jednolitej linii orzeczniczej sadow ad-
ministracyjnych w zakresie interpretacji
art. 12 ust. 2a u.p.d.o.f. nalezy stwierdzic,
ze ryczattowo okre$lona w tym przepi-
sie wartos¢ nieodptatnego swiadczenia
obejmuje ponoszone przez pracodawce
koszty zwiazane z utrzymaniem i ogol-
nym uzytkowaniem samochodu, przy-
ktadowo takie jak: paliwo, ubezpiecze-
nie, wymiana opon, biezace naprawy,
okresowe przeglady, ktére zaktad pracy
- jako wtasciciel samochodu - musi po-
nies¢, aby samochdéd byt sprawny i mégt
uczestniczy¢ w ruchu drogowym. Uzy-

5 Wyrok WSA w Krakowie z 14 wrzesnia 2016 r., sygn. akt | SA/Kr 824/16, Legalis.

6 Wyrok WSA we Wroctawiu z 23 listopada 2015 r., sygn. akt | SA/Wr 1595/15, Legalis.
7 Wyrok NSAz 10 lipca 2018 ., sygn. akt Il FSK 1185/16, Legalis.

8 Wyrok NSA z 19 lipca 2019 ., sygn. akt Il FSK2050/17, Legalis.

9 Interpretacja ogdlna MF z 11 wrze$nia 2020 r. w sprawie zryczattowanego przychodu pracownika zwigzanego z wykorzystywaniem samochodu stuzbowego do

celéw prywatnych, sygn. DD3.8201.1.2020, Legalis.

wanie tak udostepnionego samochodu
czasami wiaze sie z dodatkowymi kosz-
tami, takimi jak optaty parkingowe, czy
optaty za przejazdy autostrada, ktére
nie mogg by¢ uznawane za $wiadczenia
objete kwota okreslong w art. 12 ust. 2a
u.p.d.o.f. Ustawodawca wskazat bowiem
wyraznie, ze chodzi o Swiadczenie zwia-
zane z wykorzystaniem samochodu stuz-
bowego (czy z oddaniem do uzywania
- bezptatnie - dla celow prywatnych),
a nie wszelkimi pochodnymi kosztami
zwigzanymi z podréza samochodem
udostepnionym do  wykorzystywania
w celach prywatnych.

2. Sprzedaz samochodu osobowego
stanowiacego Srodek trwaty

2.1. Sprzedaz nie w petni zamortyzo-
wanego Srodka trwatego

Zagadnienie ustalenia dochodu po-
datkowego w zwiazku z dokonaniem
sprzedazy  samochodu  osobowego
stanowiacego $rodek trwaty dotych-
czas nie budzito wiekszych watpliwosci
w przypadku catkowicie zamortyzowa-
nych srodkéw trwatych, gdyz suma do-
konanych odpiséw amortyzacyjnych
jest rowna wartosci poczatkowej Srod-
ka trwatego. Jednak w stanie prawnym
obowiazujacym do 31 grudnia 2018 r.
ciekawa byta sytuacja, w ktorej zbywa-
ny srodek trwaty nie zostat catkowicie
podatkowo zamortyzowany. Jak wyni-
ka z art. 16 ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.p. (art. 23
ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.f) zasada jest, ze wy-
datki na nabycie (wytworzenie) $rod-
ka trwatego, zaktualizowane zgodnie
z odrebnymi przepisami, pomniejszone
0 sume odpisow amortyzacyjnych, sa
kosztami uzyskania przychodéw w przy-
padku odptatnego zbycia srodkéw trwa-
tych lub WNIP, bez wzgledu na czas ich
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poniesienia. Pojawia sie tu istotne pyta-
nie dotyczace zasad ustalania kosztow
uzyskania przychodow w sytuacji, gdy
stosownie do art. 16 ust. 1 pkt 4 u.p.d.o.p.
(art. 23 ust. 1 pkt 4 u.p.d.o.f.) wartos¢ do-
konywanych odpisow amortyzacyjnych
zaliczanych w ciezar podatkowych kosz-
toéw uzyskania przychodow ulega ograni-
czeniu z uwagi na przekroczenie wskaza-
nego tym przepisem limitu w odniesieniu
do wartosci samochodu.

Nalezy zauwazy¢, ze literalne brzmienie
art. 16 ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.p. (art. 23 ust. 1
pkt 1u.p.d.o.f.), wskazujacego na uznanie
za podatkowe koszty uzyskania przycho-
doéw wydatkédw poniesionych na nabycie
Srodka trwatego (w przypadku jego od-
ptatnego zbycia) oraz pomniejszonych
0 sume odpiséw amortyzacyjnych, od-
nosi sie do pojecia odpisdw amortyzacyj-
nych, nie zas do tej czesci takich odpisow,
ktéra zostata zaliczona w ciezar podat-
kowych kosztéw uzyskania przycho-
déw. Dlatego przyktadowo w momen-
cie sprzedazy samochodu osobowego,
w stosunku do ktorego stosowany byt li-
mit odpiséw amortyzacyjnych mogacych
zostac zaliczonymi do kosztéw uzyskania
przychodow w wysokosci 20 000 euro
(amortyzacja zakonczona przed 1 stycz-
nia 2019 r.), a ktérego wartos¢ poczatko-
wa przekraczata 20 000 euro, za koszty
uzyskania przychodoéw mogty zostac
uznane wydatki na jego nabycie, po-
mniejszone o warto$¢ dokonanych od-
pisbw amortyzacyjnych obejmujacych
zaréwno te cze$¢ odpisow, ktora zostata
zaliczona w ciezar podatkowych kosztéw
uzyskania przychodow, jak i te czes¢, kto-
ra takich kosztow nie stanowita - stosow-
niedoart. 16 ust. 1 pkt4 u.p.d.o.p. (art. 23
ust. 1 pkt 4 u.p.d.o.f).

Nalezy zauwazy¢, ze w obszarze u.p.d.o.f.
regulacja art. 24 ust. 2 zd. 2 u.p.d.of.
okresla sposob ustalania dochodu/stra-

ty z tytutu odptatnego zbycia sktadnikow
majatku wskazanych w art. 14 ust. 2 pkt 1
u.p.d.o.f. W szczegolnosci w odniesieniu
do srodkow trwatych dochodem/stratg
jest réznica miedzy przychodem z od-
ptatnego zbycia a wartoscia poczatkowa
wykazana w ewidencji Srodkow trwatych
oraz WNIP, z zastrzezeniem art. 24 ust. 2
pkt 2 u.p.d.o.f. (niedotyczacym omawia-
nej kwestii), powiekszona o sume odpi-
sow amortyzacyjnych, o ktorych mowa
w art. 22h ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.f,, dokona-
nych od tych srodkéw i wartosci.

Przyktad

Przedsiebiorca (korzystajacy ze zwolnie-
nia z VAT) w grudniu 2017 r. nabyt nowy
samochod osobowy za cene 120 000 zt,
ktéry zostat wprowadzony do ewiden-
cji Srodkow trwatych 28 grudnia 2017 .
Warto$¢ odpisdw amortyzacyjnych do-
konanych w 2018 r. wyniosta 24 000 zt
(120 000 zt x 20%), przy czym z uwagi
na obowiazujgca w 2018 r. tres¢ art. 23
ust. 1 pkt 4 u.p.d.o.f. do podatkowych
kosztéw uzyskania przychodéw zaliczo-
no jedynie 16 790 zt. W grudniu 2018 r.
samochdd zostat sprzedany za kwote
105 000 zt. W celu wtasciwego ustalenia
dochodu wynikajacego z odptatnego
zbycia wskazanego samochodu oso-
bowego zasadne jest odwotanie sie do
art. 24 ust. 2 pkt 1 u.p.d.o.f. Nalezy stwier-
dzi¢, ze dochodem/strata z odptatnego
zbycia wskazanego samochodu osobo-
wego (Srodka trwatego) bedzie rdznica
pomiedzy osiagnietym  przychodem
(105 000 zt) a wartoscia poczatkowa wy-
kazang w ewidencji srodkow trwatych
oraz WNiP (120 000 zt), powiekszona
0 sume odpiséw amortyzacyjnych, o kto-
rych mowa w art. 22h ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.f.
(24 000 zt). W konsekwencji z tytutu od-
ptatnego zbycia srodka trwatego (samo-
chodu osobowego) podatnik osiagnat
dochod w wysokosci 9 000 zt, co wynika

z wyliczenia: (105 000 zt - 120 000 zt) +
24000 zt.

2.2. Zasady ustalania kosztéw po-
datkowych i odpowiednio dochodéw
albo straty z tytutu sprzedazy samo-
chodu osobowego stanowiacego $ro-
dek trwaty, wprowadzone od 1 stycz-
nia 2019r.

Regulacje ustawy z 23 pazdziernika
2018 r. 0 zmianie ustawy o podatku do-
chodowym od oséb fizycznych, ustawy
o podatku dochodowym od oséb praw-
nych oraz niektorych innych ustaw®
(dalej: ustawa zmieniajaca) wprowadzity
od 1 stycznia 2019 r. szczegdlne rozwia-
zania do przepisow u.p.d.o.p. i u.p.d.of,
zwigzane z zasadami ustalania podat-
kowych kosztéw uzyskania przychodow
i odpowiednio dochodow albo straty
w zwiazku z odptatnym zbyciem sa-
mochoddw osobowych stanowiacych
Srodki trwale. W Swietle nowego art. 16
ust. 5i u.p.d.o.p. kosztem uzyskania przy-
chodow z odptatnego zbycia nabytego
uprzednio samochodu osobowego be-
dacego Srodkiem trwatym sa wydatki
na jego nabycie, zaktualizowane zgod-
nie z odrebnymi przepisami, w czesci
nieprzekraczajacej odpowiednio kwot,
o ktorych mowa w art. 16 ust. 1 pkt 4
u.p.d.o.p., po pomniejszeniu tych wydat-
kow o sume odpisow amortyzacyjnych
z tytutu zuzycia tego samochodu zaliczo-
nych do kosztéw uzyskania przychoddw.
Z koleina gruncie u.p.d.o.f.torozwiazanie
zostato wyrazone trescia regulacji art. 24
ust. 2a u.p.d.o.f., w mysl ktérej dochodem
albo stratg w ramach dziatalnosci, o kto-
rej mowa w art. 24 ust. 2 zd. 2 u.p.d.of,
z odptatnego zbycia nabytego uprzed-
nio samochodu osobowego bedacego
Srodkiem trwatym jest réznica miedzy
przychodem z odptatnego zbycia tego
samochodu a jego wartoscia poczat-
kowa wykazana w ewidencji srodkow

10 Ustawa z 23 pazdziernika 2018 r. o zmianie ustawy o podatku dochodowym od o0so6b fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych oraz

niektorych innych ustaw, Dz.U. 2018 poz. 2159.
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trwatych oraz WNIP, w czesci nieprzekra-
czajacej odpowiednio kwot, o ktorych
mowa w art. 23 ust. 1 pkt 4 u.p.d.o.f, po
pomniejszeniu tej wartosci o sume od-
piséw amortyzacyjnych z tytutu zuzycia
tego samochodu zaliczonych do kosztéw
uzyskania przychodéw. Reguta wynika-
jaca zaréwno z art. 16 ust. 5i u.p.d.o.p,,
jakizart. 24 ust. 2a u.p.d.o.f. nie znajduje
zastosowania, gdy koszty albo odpowied-
nio dochody lub strata sa ustalane z od-
ptatnego zbycia samochodu osobowego,
jezeli ten samochdd zostat uprzednio
oddany przez podatnika do odptatnego
uzywania na podstawie umowy leasingu,
o0 ktérej mowa w art. 17a ust. 1 u.p.d.o.p.
(art. 23a pkt 1 u.p.d.o.f), umowy najmu,
dzierzawy lub innej umowy o podobnym
charakterze, a oddawanie w odptatne
uzywanie na podstawie takiej umowy
stanowi przedmiot dziatalnosci podat-
nika (art. 16 ust. 5 u.p.d.o.p., art. 24
ust. 2b u.p.d.o.f).

Norma art. 9 ustawy zmieniajacej o cha-
rakterze przejsciowym ustala, ze przepisy
art. 24 ust. 2a u.p.d.o.f. oraz art. 16 ust. 5i
u.p.d.o.p. stosuje sie do samochoddéw
osobowych wprowadzonych do ewi-
dencji $rodkéw trwatych oraz WNiP po
31 grudnia 2018 r. To oznacza, ze w sto-
sunku do samochoddéw osobowych,
ktore zostaty wprowadzone do ewidencji
Srodkow trwatych do 31 grudnia 2018 r.,,
znajduja zastosowanie zasady ustalania
kosztow podatkowych oraz odpowied-
nio ustalania dochodow lub straty z ty-
tutu sprzedazy samochodu osobowego
stanowiacego $rodek trwaty, ktore obo-
wigzywaty do konca 2018 r. - niezaleznie
od faktu, ze zbycie takiego sktadnika ma-
jatku nastapi np. w2019

Przyktad

Podatnik (osoba fizyczna) 10 stycznia
2019 r. kupit samochdd osobowy, ktory
w dniu zakupu zostat wprowadzony do
ewidencji $rodkéw trwatych. Wartos¢
zakupu wskazanego samochodu sta-

nowigca warto$¢ poczatkowa wyniosta
300 000 zt. Od lutego 2019 r. samochod
zostat poddany amortyzacji metoda li-
niowg wedtug stawki 20%. Miesieczna
warto$¢ odpisu amortyzacyjnego wynosi
5000 zt, przy czym - w zwiazku z art. 23
ust. 1 pkt 4 lit. b u.p.d.o.f. - w ciezar po-
datkowych kosztéw uzyskania przycho-
déw podatnik zalicza jedynie 2 500 zt
dokonywanego  miesiecznie  odpisu
amortyzacyjnego. Nastepnie 20 stycznia
2020 r. podatnik sprzedat samochdéd,
a z tytutu sprzedazy osiagnat przychéd
w wysokoéci 270 000 zt. Poniewaz wska-
zany samochéd osobowy zostat wpro-
wadzony do ewidencji sSrodkow trwatych
i WNIiP w 2019 r., w zakresie ustalania
dochodowy/straty z odptatnego zbycia
nabytego uprzednio samochodu osobo-
wego bedacego srodkiem trwatym zasto-
sowanie znajda nowe rozwigzania, wpro-
wadzone od 1 stycznia 2019 r. Kierujac sie
art. 24 ust. 2a u.p.d.o.f. nalezy stwierdzic,
ze w omawianym przypadku dochodem
ze zbycia samochodu osobowego bedzie
roznica miedzy przychodem z odptatne-
go zbycia tego samochodu a jego warto-
Scig poczatkowa wykazana w ewidengji
srodkéw trwatych oraz WNIP, w czesci
nieprzekraczajacej odpowiednio kwot,
o ktorych mowa w art. 23 ust. 1 pkt 4
u.p.d.o.f, po pomniejszeniu tej wartosci
o sume odpisdw amortyzacyjnych z tytu-
tu zuzycia tego samochodu, zaliczonych
do kosztéw uzyskania przychodow.

W efekcie:

1) przychdd wyniesie 270 000 zt, kosz-
ty uzyskania przychodow wyniosg
120 000 zt, co wynika z wyliczenia:
150 000 (wartos¢ poczatkowa w wyso-
kosci nieprzekraczajacej kwoty, o ktérej
mowa w art. 23 ust. 1 pkt 4 u.p.d.o.f) po-
mniejszona o 30 000 zt (suma odpisow
amortyzacyjnych zaliczonych do kosztow
uzyskania przychoddw, tj. 2500 x 12),

2) dochod wyniesie zatem 150 000 zt.

2. Samochéd niewprowadzony
do ewidencji Srodkéw trwatych

Samochdéd  osobowy  niestanowiacy
sktadnika majatku uznawanego w ra-
mach prowadzonej dziatalnosci gospo-
darczej za srodek trwaty mozna wyko-
rzystywac¢ na co najmniej trzy sposoby,
mianowicie:

1) samochod osobowy stanowi sktad-
nik prywatnego majatku przedsiebiorcy
(osoby fizycznej) i jest przez niego wy-
korzystywany nie tylko do celow prywat-
nych, lecz takze dla potrzeb prowadzonej
przez niego dziatalnosci gospodarczej,

2) samochod osobowy stanowi sktadnik
majatku firmowego niebedacy $rodkiem
trwatym,

3) samochod osobowy pracownika, ktéry
jest przez niego uzywany dla celow dzia-
talnosci pracodawcy.

2.1. Prywatny samochéd przedsie-
biorcy wykorzystywany dla potrzeb
dziatalnosci gospodarczej

Jedna z powszechnych form wykorzysty-
wania samochodéw osobowych w ra-
mach aktywnosci gospodarczej przed-
siebiorcy bedacego osoba fizyczna jest
uzywanie jego prywatnego samochodu
osobowego, a zatem pojazdu niewpro-
wadzonego do ewidencji Srodkéw trwa-
tych i WNIP, a takze niestanowigcego
inaczej kwalifikowanego sktadnika ma-
jatku przedsiebiorcy. Znowelizowana
1 stycznia 2019 r. regulacja art. 23 ust. 1
pkt 46 u.p.d.o.f. ustala, Zze do kosztow
uzyskania przychoddéw nie zalicza sie
poniesionych wydatkéw z tytutu kosz-
tow uzywania, stanowigcego wtasnoscé
podatnika prowadzacego dziatalnosc¢
gospodarcza, samochodu osobowe-
go niebedacego sktadnikiem majatku,
o ktérym mowa w art. 14 ust. 2 pkt 1
u.p.d.o.f, oraz sktadek na ubezpieczenie
takiego samochodu. Te wydatki i sktadki
w wysokosci 20% stanowia jednak koszty
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uzyskania przychodow, pod warunkiem,
ze ten samochdd jest wykorzystywany
rowniez do celéw zwigzanych z dziatal-
noscia gospodarcza prowadzona przez
podatnika. Nalezy zauwazy¢, ze obec-
nie - w odréznieniu od stanu prawnego
obowiazujacego do konca 2018 r. - dla
rozpoznania kosztow uzyskania przycho-
dow zwigzanych z wykorzystywaniem
prywatnego samochodu osobowego do
celow dziatalnosci gospodarczej podat-
nik nie prowadzi juz ewidencji przebiegu
pojazdu (tzw. kilometrowki), zeby ustali¢
faktyczny przebieg pojazdu dla celéw fir-
mowych (limit wysokosci poniesionych
kosztow, ktore mogty zostac zaliczone do
kosztow podatkowych, byt wyznaczony
wedtug stawki za 1 km przebiegu).

W konsekwencji nowego rozwigza-
nia — stosownie do art. 23 ust. 1 pkt 46
u.p.d.o.f. - podatnik zaliczy do kosztow
uzyskania przychodéw jedynie 20% po-
niesionych kosztow uzywania (w tym
sktadek na ubezpieczenie) samochodu
osobowego stanowiacego sktadnik jego
prywatnego majatku, jezeli tacznie zosta-
na spetnione ponizsze warunki:

1) samochdéd osobowy stanowi wtasnosé
podatnika,

2) samochod jest wykorzystywany row-
niez dla celéw zwiagzanych z prowadzong
dziatalno$cia gospodarcza podatnika.

Po pierwsze dla dopuszczalnosci zali-
czenia w ciezar podatkowych kosztéw
uzyskania przychodéw 20% kosztow
poniesionych w zwiazku z wykorzysty-
waniem samochodu osobowego, art. 23
ust. 1 pkt 46 u.p.d.o.f. wymaga, aby taki
samochdd stanowit wtasnos$¢ podatni-
ka. Powstaje zatem istotne pytanie, czy
ten warunek mozna uznac za spetniony
w przypadku, gdy pojazd stanowi przed-
miot wspotwiasnosci podatnika. Ponie-
waz regulacje u.p.d.o.f. nie przewiduja

definicji pojecia wtasnosci, zasadne jest
odwotanie sie do ustawy z 23 kwietnia
1964 r. Kodeks cywilny* (dalej: k.c.). Prze-
pis art. 195 k.c. ustala, ze wtasnos¢ tej
samej rzeczy moze przystugiwacé niepo-
dzielnie kilku osobom (wspotwtasnosc).
Skoro wspotwtasnose, niezaleznie od jej
formy (w czeSciach utamkowych albo
taczna), stanowi forme wykonywania
prawa wiasnosci, to na gruncie art. 23
ust. 1 pkt 46 u.p.d.o.f. nalezy uznac, ze ta
regulacja znajduje zastosowanie takze
w stosunku do podatnika wykorzystuja-
cego prywatny samochodd osobowy, kté-
rego jest wspotwtascicielem, dla potrzeb
prowadzone] dziatalnosci gospodarczej.
Taki poglad znajduje oparcie w stanowi-
sku organéw podatkowych.

Interpretacja indywidualna Dyrekto-
ra KIS z 21 lutego 2019 r.*?

Z literalnego brzmienia art. 23 ust. 1
pkt 46 u.p.d.o.f. wynika, ze ww. wydatki
moga stanowi¢ koszt uzyskania przycho-
du wytacznie wowczas, gdy samochod
osobowy wykorzystywany w prowadzo-
nej dziatalnosci gospodarczej stano-
wi wtasnos¢ podatnika. Jednoczesnie
u.p.d.of. nie wskazuje, co nalezy rozu-
mie¢ pod pojeciem wtasnosci. Jednakze
w ujeciu celowosciowym koszty uzywa-
nia samochodu osobowego niebedace-
go sktadnikiem majatku w prowadzonej
dziatalno$ci gospodarczej stanowigcego
zaréwno wtasnos$¢ podatnika, jak i jego
wspotwtasnosc nalezy traktowad jedna-
kowo. Zatem niezaleznie, czy samochdd
stanowi wtasnos¢, czy wspotwtasnose
przedsiebiorcy, to wydatki eksploata-
cyjne na samochdd osobowy, ktory nie
jest w dziatalnosci sktadnikiem majat-
ku, o ktorym mowa w art. 14 ust. 2 pkt 1
u.p.d.of, beda podlegaty zaliczeniu do
kosztow uzyskania przychodow w wyso-
kosci 20%. Dodatkowo nalezy podkre-
Sli¢, ze sam fakt, iz przedsiebiorca jest
wiascicielem czy tez wspdtwtascicielem

11 Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, t.j. Dz.U. 2020 poz. 1740.
12 Interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 21 lutego 2019 r., sygn. 0112-KDIL3-1.4011.25.2019.1.KF, Legalis.

samochodu osobowego, nie uprawnia
go do zaliczenia do kosztow uzyskania
przychodow prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej 20% wydatkow zwigza-
nych z uzywaniem i ubezpieczeniem
tego pojazdu. Podatnik musi faktycznie
ponosi¢ wydatki eksploatacyjne doty-
czace samochodu, ktéry nie tylko stuzy
jego celom osobistym, ale takze celom
zwigzanym z prowadzong przez niego
dziatalnoscia gospodarcza.

Po drugie art. 23 ust. 1 pkt 46 u.p.d.o.f.
wymaga, aby prywatny samochod oso-
bowy byt wykorzystywany réowniez dla
celéw zwiazanych z prowadzong dzia-
talnosciag gospodarcza podatnika. Ten
warunek wpisuje sie w podstawowa
zasade zaliczania wydatkéw w ciezar
podatkowych kosztéw uzyskania przy-
chodow, przewidziang art. 22 wust. 1
u.p.d.of. Zgodnie z art. 22 ust. 1 u.p.d.o.f.
za podatkowe koszty uzyskania przycho-
déw uznaje sie koszty poniesione w celu
osiagniecia przychodow lub zachowania
albo zabezpieczenia zrodta przychodow,
z wyjatkiem jednak tych, ktére wskazano
w art. 23 u.p.d.o.f. Chociaz znowelizowa-
na regulacja art. 23 ust. 1 pkt 46 u.p.d.o.f.
nie przewiduje prowadzenia jakichkol-
wiek ewidencji czy innych instrumentow
stuzacych do wykazania, ze samochod
prywatny przedsiebiorcy jest takze wyko-
rzystywany dla celéw zwigzanych z pro-
wadzona dziatalnoscia gospodarcza, to
jednak nalezy pamieta¢ o ugruntowa-
nym stanowisku, w $Swietle ktorego to
na podatniku spoczywa ciezar wykazania
istnienia zwigzku pomiedzy poniesionym
kosztem a prowadzong dziatalnoscia.
Podatnik, ktory chce korzysta¢ z mozli-
wosci zaliczania do kosztéw uzyskania
przychodow 20% kosztéw zwigzanych
z uzytkowaniem prywatnego samocho-
du osobowego dla celow dziatalnosci
gospodarczej, powinien rozwazy¢ wpro-
wadzenie instrumentow pozwalajacych
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na wykazanie, ze taki samochdd jest
faktycznie wykorzystywany réwniez dla
celéw firmowych (dowolnej formy ewi-
denciji, z ktérej wynika, ze podatnik uzyt-
kowat samochod dla celéw firmowych).

2.2. Samocho6d osobowy stanowigcy
sktadnik majatku firmowego
niebedacy srodkiem trwatym

Jeszcze do konca 2018 r. w obszarze re-
gulacji zaréwno u.p.d.o.f, jak i u.p.d.o.p.
obowiazywata zasada, Ze za koszty uzy-
skania przychodéw nie uwaza sie po-
niesionych wydatkow zaliczonych do
kosztow uzyskania przychodow (z za-
strzezeniem art. 16 ust. 1 pkt 30 u.p.d.o.p.
oraz odpowiednio art. 23 ust. 1 pkt 36
u.p.d.of. - odnoszacych sie do wydat-
kow ponoszonych na rzecz pracownikow
w zwiazku z uzywaniem przez nich samo-
chodéw na potrzeby podatnika) z tytutu
samochoddéw osobowych niestanowia-
cych sktadnikéw majatku podatnika
(na gruncie u.p.d.o.f. - z tytutu uzywania
niewprowadzonego do ewidencji $rod-
kow trwatych samochodu osobowego,
w tym takze stanowigcego wtasnosc
osoby prowadzacej dziatalno$¢ gospo-
darcza, dla potrzeb dziatalnosci gospo-
darczej podatnika) — w czesci przekra-
czajacej kwote wynikajaca z pomnozenia
liczby kilometrow faktycznego przebiegu
pojazdu oraz stawki za 1 km przebiegu,
okreslonej w odrebnych przepisach wy-
danych przez wtasciwego ministra. Przy
czym w celu ustalenia faktycznego prze-
biegu samochodu podatnik byt zobowia-
zany do prowadzenia ewidencji przebie-
gu pojazdu. Zatem - w stanie prawnym
obowiazujacym do konca 2018 r. - o ile
na gruncie u.p.d.o.p. obowiazek rozlicza-
nia kosztow wynikajacych z uzytkowania
samochodu osobowego, z uwzglednie-
niem ewidencji przebiegu pojazdu oraz
ustalonej stawki za 1 km przebiegu, doty-
czyt samochodow osobowych niestano-
wiacych sktadnikéw majatku podatnika,
o tyle w obszarze u.p.d.o.f. ta formuta roz-
poznawania kosztow uzyskania przycho-

déw odnosita sie do samochodow oso-
bowych, ktore nie zostaty wprowadzone
do ewidencji srodkow trwatych samo-
chodu osobowego, a wiec takze takich,
ktore np. z uwagi na swoja niska wartos¢
nie zostaty zakwalifikowane przez podat-
nika do $rodkéw trwatych.

Od 1 stycznia 2019 . — w zwigzku z nowe-
lizacja art. 23 ust. 1 pkt 46 u.p.d.o.f. oraz
wprowadzeniem art. 23 ust. 1 pkt 46a
u.p.d.o.f. na mocy ustawy zmieniajacej -
kosztéw uzyskania przychoddw nie sta-
nowi 25% poniesionych wydatkdw, z za-
strzezeniem art. 23 ust. 1 pkt 36 u.p.d.o.f,
z tytutu kosztéw uzywania samocho-
du osobowego, innego niz okreslony
wart. 23 ust. 1 pkt 46 u.p.d.o.f, na potrze-
by prowadzonej przez podatnika dzia-
talnosci gospodarczej, jezeli samochod
osobowy jest wykorzystywany rowniez do
celéw niezwiazanych z dziatalnoscia go-
spodarcza prowadzona przez podatnika.
Tym samym z powyzszej zasady rozlicza-
nia kosztow zwiazanych z uzytkowaniem
samochodu osobowego wytaczono:

1) wydatki ponoszone przez pracodawce
na rzecz pracownikow z tytutu uzywania
przez nich samochodéw na potrzeby
wykonywane] dziatalnosci (art. 21 ust. 1
pkt 36 u.p.d.o.f) oraz

2) wydatki ponoszone z tytutu kosztow
uzywania (w tym kosztow ubezpiecze-
nia), stanowigcego wtasnos¢ podatnika
prowadzacego dziatalnos$¢ gospodarcza,
samochodu osobowego niebedacego
sktadnikiem majatku, o ktorym mowa
w art. 14 ust. 2 pkt 1 u.p.d.of (art. 23
ust. 1 pkt46 u.p.d.o.f).

Norma art. 14 ust. 2 pkt 1 u.p.d.o.f. wska-
zuje, ze przychodem z dziatalnosci go-
spodarczej sa réwniez przychody z od-
ptatnego zbycia sktadnikéw majatku
bedacych:

1) $rodkami trwatymi albo WNiP pod-
legajacymi ujeciu w ewidencji srodkdw
trwatych oraz WNiP,

2) sktadnikami majatku, o ktorych mowa
w art. 22d ust. 1 u.p.d.o.f, z wytaczeniem
sktadnikow, ktorych wartos¢ poczatkowa
ustalona zgodnie z art. 22g u.p.d.o.f. nie
przekracza 1500 zt,

3) sktadnikami majatku, ktore ze wzgledu
na przewidywany okres uzywania rowny
lub krotszy niz rok nie zostaty zaliczone
do Srodkow trwatych albo WNiP,

4) sktadnikami majatku stanowigcymi
spotdzielcze prawo do lokalu uzytko-
wego lub udziat w takim prawie, ktére
zgodnie z art. 22n ust. 3 u.p.d.o.f. nie pod-
legaja ujeciu w ewidencji srodkow trwa-
tych oraz WNIP (art. 14 ust. 2 pkt 1 lit. d
u.p.d.o.f)

- wykorzystywanych na potrzeby zwiaza-
ne z dziafalnoscia gospodarcza lub przy
prowadzeniu dziatbw specjalnych pro-
dukgji rolnej.

Uwzgledniajac wskazane regulacje, nale-
7y zatem stwierdzi¢, ze na skutek doko-
nanych 1 stycznia 2019 r. zmian w tresci
art.23ust. 1 pkt46 u.p.d.o.f,, atakze wpro-
wadzenia art. 23 ust. 1 pkt 46a u.p.d.o.f.
koszty uzyskania przychodéw wynikaja-
ce z uzytkowania samochodoéw osobo-
wych stanowigcych sktadniki majatku fir-
mowego podatnika, inne niz stanowiace
srodki trwate, ale stanowigce sktadniki
majatku, o ktorych mowa w art. 14 ust. 2
pkt 1lit. a-c u.p.d.o.f,, aktualnie podlega-
ja zaliczeniu do kosztow uzyskania przy-
chodow wedtug regut wtasciwych dla
tych samochodow osobowych, ktore sa
uznawane za srodki trwate.

Przyktad

Przedsiebiorca w 2018 r. nabyt dla celéw
dziatalnosci gospodarczej uzywany sa-
mochdd osobowy za cene 9 000 zt. Zgod-
nie z art. 22d ust. 112 u.p.d.o.f. podatnik
nie wprowadzit wskazanego samochodu
do ewidencji Srodkow trwatych i WNiP,
a poniesione koszty nabycia zaliczyt bez-
posrednio do kosztow podatkowych. Do
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konca 2018 r. — w zwiazku z obowiazuja-
ca wowczas trescia regulacji art. 23 ust. 1
pkt46 u.p.d.o.f. - podatnik prowadzit ewi-
dencje przebiegu pojazdu, a poniesione
koszty jego uzytkowania zaliczat do kosz-
tow podatkowych, w granicach limitu
wynikajacego z przebiegu tego pojazdu
oraz ustalonej stawki za 1 km przebiegu.
Poniewaz samochdd podatnika stano-
wi sktadnik majatku wskazany w art. 14
ust. 2 pkt 1 lit. bu.p.d.o.f, w2019 r. w od-
niesieniu do rozliczania kosztow wynika-
jacychzeksploatacjitego samochodu nie
bedzie stosowana regulacja art. 23 ust.
1 pkt 46 u.p.d.o.f. Stosownie do art. 23
ust. 1 pkt 46a u.p.d.o.f., poczynajac od 1
stycznia 2019 r., podatnik moze zaliczac
do kosztow podatkowych 75% poniesio-
nych kosztow uzywania tego samocho-
du, jezeli jest on wykorzystywany rowniez
do celéw niezwigzanych z dziatalnoscia
gospodarcza prowadzona przez podat-
nika albo 100% poniesionych kosztéw
uzywania tego samochodu, jezeli jest
on wykorzystywany wytacznie dla celow
dziatalnosci gospodarczej. Przy kwalifi-
kacji, czy samochod jest wykorzystywany
wytacznie do celow dziatalnosci gospo-
darczej, zastosowanie znajda regulacje
art. 23 ust. 5a, 5f, 5g-5h u.p.d.o.f.

Warto zwroci¢ takze uwage na aktualnie
obowiazujaca tres¢ art. 16 ust. 1 pkt 51
u.p.d.o.p. Ta regulacja wskazuje, ze - po-
dobnie jak w przypadku samochodow
osobowych stanowigcych srodek trwa-
ty — takze w odniesieniu do eksploata-
cji samochodow osobowych, ktore nie
zostaty zaliczone do $rodkéw trwatych,
podatnik moze zalicza¢ do kosztow po-
datkowych 75% poniesionych kosztow
uzywania tego samochodu, jezeli jest on
wykorzystywany rowniez do celow nie-
zwiazanych z dziatalnoscia gospodarcza
prowadzona przez podatnika, albo 100%
poniesionych kosztow uzywania tego sa-
mochodu, jesli jest on wykorzystywany
wytacznie dla celow dziatalnosci. Usta-

13T,j. Dz.U. 2019 poz. 351, z pozn. zm.

lenie, ze samochdd wykorzystywany jest
dla celow dziatalnosci gospodarczej po-
dobnie jak w przypadku samochodow
stanowiacych $rodek trwaty podatnika,
dokonywane jest w oparciu o regulacje
art. 16 ust. 5f-5h u.p.d.o.p. Z takiej kwa-
lifikacji wytaczone sa jednak wydatki
ponoszone na rzecz pracownikow tytu-
tem zwrotu kosztéw uzywania przez nich
samochodéw na potrzeby podatnika
(zgodnie z art. 16 ust. 1 pkt 30 u.p.d.o.p.).

2.3. Samochod osobowy pracownika
wykorzystywany dla celow
dziatalnosci pracodawcy

Odmienna kwalifikacja znajduje zasto-
sowanie w przypadku wydatkow pono-
szonych na rzecz pracownikow z tytu-
tu uzywania przez nich samochodoéw
na potrzeby podatnika. W tym zakresie
obowiazuje reguta ustalona brzmieniem
art. 16 ust. 1 pkt 30 u.p.d.o.p. (art. 23
ust. 1 pkt 36 u.p.d.o.f). W jej swietle nie
uznaje sie za podatkowe koszty uzyska-
nia przychodow wydatkow ponoszonych
na rzecz pracownikow z tytutu uzywania
przez nich samochodoéw na potrzeby po-
datnika:

1) w celu odbycia podrozy stuzbowej
(jazdy zamiejscowe) — w wysokosci prze-
kraczajacej kwote ustalong przy zastoso-
waniu stawek za jeden kilometr przebie-
gu pojazdu,

2) w jazdach lokalnych - w wysokosci
przekraczajgce] wysoko$¢ miesiecznego
ryczattu pienieznego albo w wysokosci
przekraczajace] stawki za 1 km przebie-
gu pojazdu okreslonych w odrebnych
przepisach wydanych przez wtasciwego
ministra.

Z art. 16 ust. 5 u.p.d.o.p. (art. 23 ust. 5
u.p.d.o.f) wynika, Ze przebieg pojazdu,
o ktérym mowa w art. 16 ust. 1 pkt 30
u.p.d.o.p. (art. 23 ust. 1 pkt 36 u.p.d.o.f.)
powinien byc¢, z wytaczeniem ryczattu
pienieznego, udokumentowany w ewi-

dencji przebiegu pojazdu, potwierdzo-
nej przez podatnika na koniec kazdego
miesiaca. Jednoczesnie art. 16 ust. 5
u.p.d.o.p. (art. 23 ust. 7 u.p.d.o.f.) wyma-
ga, aby taka ewidencja zawierata co naj-
mniej:

1) nazwisko, imie i adres zamieszkania
0soby uzywajacej pojazdu,

2) numer rejestracyjny pojazdu i pojem-
nosc¢ silnika,

3) kolejny numer wpisu,
4) date i cel wyjazdu,
5) opis trasy (skad — dokad),

6) liczbe faktycznie przejechanych kilo-
metrow,

7) stawke za 1 km przebiegu,

8) kwote wynikajaca z przemnozenia licz-
by faktycznie przejechanych kilometrow
i stawki za 1 km przebiegu,

9) podpis podatnika (pracodawcy) i jego
dane.

Szczegblnego podkreslenia wymaga, ze
w przypadkach, w ktorych z art. 16 ust. 1
pkt 30 u.p.d.o.p. (art. 23 ust. 1 pkt 36
u.p.d.of) powstaje obowiazek prowa-
dzenia ewidencji przebiegu pojazdu; brak
takiej ewidencji skutkuje wytaczeniem
wydatkéw ponoszonych na rzecz pra-
cownika w zwiazku z uzywaniem przez
niego samochodu dla celow dziatalnosci
podatnika z kosztow podatkowych.

3. Ujecie operacji
zwigzanych z samochodami
w ksiegach rachunkowych

Jezeli nabyty samochdd osobowy spet-
nia warunki okreslone dla $rodkow
trwatych w art. 3 ust. 1 pkt 15 ustawy
z 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci*
(dalej: u.o.r.), powinien zosta¢ wprowa-
dzony do ewidencji Srodkow trwatych

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych.
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i by¢ amortyzowany na ogolnych zasa-
dach. Ewidencja tego zdarzenia moze
w takim przypadku przebiegac zapisem:

1) warto$¢ poczatkowa zakupionego sa-
mochodu - na podstawie dowodu OT:

Wn konto ,Srodki trwate”,

Ma konto ,Srodki trwate w budowie” lub
,Rozliczenie zakupu”;

2) odpisy amortyzacyjne:
Wn konto ,Amortyzacja” lub konto ze-
spotu 5,

Ma konto ,Odpisy umorzeniowe srodkow
trwatych”.

Jesli wartos$¢ nabytego samochodu jest
niska (a tak czasem jest przy wykupie
poleasingowym), to innym rozwigzaniem
moze by¢ wprowadzenie samochodu
osobowego do ewidencji srodkéw trwa-
tych i dokonanie jednorazowego odpisu
amortyzacyjnego w miesigcu przyjecia
go do uzywania lub w miesiacu nastep-
nym. Mozliwos$¢ ta wynika z art. 32 ust. 6
u.o.r. W mysl tego przepisu dla srodkéw
trwatych o niskiej jednostkowej warto-
$ci poczatkowej mozna ustala¢ odpisy
amortyzacyjne lub umorzeniowe w spo-
sob uproszczony, przez dokonywanie
zbiorczych odpisow dla grup srodkéw
zblizonych rodzajem i przeznaczeniem
lub jednorazowo przez odpisanie warto-
$ci tego rodzaju srodkow trwatych.

W przypadku prowadzenia ksiag rachun-
kowych koszty eksploatacji ujmuje sie na
koncie wtasciwym ze wzgledu na rodzaj
ponoszonego kosztu:

1) paliwo, smary, wycieraczki i czesci za-
mienne na koncie ,Zuzycie materiatow”,

2) koszty napraw, przegladow na koncie
,Ustugi obce”,

3) koszty parkowania czy przejazdow au-
tostradami na koncie ,Pozostate koszty
rodzajowe”,

4) VAT niepodlegajacy odliczeniu na koncie

,Podatki i optaty”, jezeli nie jest ujmowany
jako element ceny nabycia na kontach
,Zuzycie materiatow” lub ,Ustugi obce”

W przypadku gdy cze$¢ kosztow nie moze
by¢ zaliczona do kosztow uzyskania przy-
chodow, najwygodniej jest prowadzi¢
ewidencje analityczna do wtasciwych
kont:

1) zuzycie materiatow stanowiace koszty
uzyskania przychodow,

2) zuzycie materiatow niestanowigce
kosztéw uzyskania przychodow.

Przyktad - ewidencja zakupu opon (kur-
sywa bez boldu)

Spotka z 0.0. nabyta komplet opon let-
nich za 2 800 zt + 23% VAT i ustuge wy-
miany za 150 zt + 23% VAT. Powyzsze na-
ktady dotycza auta stuzacego wytacznie
dziatalnosci gospodarczej. Ujete zostana:

1) faktura potwierdzajgca nabycie:

Wn  konto kosztow”

-3628,50 7,

,Rozliczenie

Ma konto ,Rozrachunki z dostawcami”
-3628,50 zt;

2) ujecie kosztu:
Wn konto ,Zuzycie materiatéw” - 2 800 zt,
Wn konto ,Ustugi obce” - 150 4,

Wn konto ,VAT naliczony” (jesli podlega
odliczeniu) - 678,50 zt,

Ma  konto  ,Rozliczenie

-3628,50 zt.

zakupu”

Jesli jednostka prowadzi réwniez ewi-
dencje kosztéw wedtug miejsc powsta-
wania, to rozliczy ten naktad:

Wn konto ,Koszty zarzadu/koszty sprze-
dazy/inne koszty wg uktadu funkcjonal-
nego” - 2950z,

Ma  konto kosztow”

-2950 zt.

,Rozliczenie

Jesli pojazd osobowy nie jest uzytkowa-
ny wytacznie do dziatalnosci gospodar-
czej albo gdy jednostka ze wzgledu na
zwolnienie przedmiotowe lub podmio-
towe nie ma mozliwosci odliczenia VAT
naliczonego, albo ze wzgledu na pro-
wadzenie dziatalnosci opodatkowanej
i zwolnionej z VAT nie ma prawa w cato-
Sciodlicza¢ VAT naliczonego, to ujmie ten
podatekjako koszt. Moze zarachowac go,
jesli dla nabywanych materiatéw stosuje
cene nabycia, na koncie ,Zuzycie mate-
riatow” albo w przypadku, gdy materiaty
ewidencjonuje w cenach zakupu - na
koncie ,Podatki i optaty, VAT niepodlega-
jacy odliczeniu”.

Przyktad

Spotka z o0.0. nabyta komplet opon zi-
mowych za 2 800 zt + 23% VAT i ustuge
wymiany za 150 zt + 23% VAT. Powyzsze
naktady dotycza auta osobowego beda-
cego $rodkiem trwatym, dla ktorego jed-
nak nie jest prowadzona ewidencja na
potrzeby VAT.

Wydatki ujete zostana:

1) faktura potwierdzajaca nabycie:

Wn  konto
-3628,50 zt,

Ma konto ,Rozrachunki z dostawcami”
-3628,50 zt;

2) ujecie kosztu:

,Rozliczenie  kosztow”

Wn konto ,,Zuzycie materiatéw” - 2 800 zt,
Wn konto ,Ustugi obce” - 150 74,

Wn konto ,Podatki i optaty, VAT niepod-
legajacy odliczeniu” - 339,25 zt,

Wn konto ,VAT naliczony” (podlega odli-
czeniu w 50%) - 339,25 7,

Ma  konto
-3628,50 zt.

,Rozliczenie  zakupu”

Jesli jednostka prowadzi réwniez ewi-
dencje kosztéw wedtug miejsc powsta-
wania, to rozliczy ten naktad:

Wn konto ,Koszty zarzadu/koszty sprze-
dazy/inne koszty wg uktadu funkcjonal-
nego” - 3289,25 74,
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Ma  konto ,Rozliczenie  kosztow”

-3289,251zt.

Przychod ze sprzedazy samochodu sta-
nowiacego srodek trwaty powstaje nieza-
leznie od tego, czy pojazd ten byt w petni
zamortyzowany, czy tez nie. Jesli nie byt,
wowczas w momencie jego sprzedazy do
kosztow uzyskania przychodoéw zalicza
sie wydatki na nabycie lub wytworze-
nie tego $rodka trwatego pomniejszone
0 sume odpiséw amortyzacyjnych stano-
wigcych koszty. Sprzedany srodek trwa-
ty nalezy wykresli¢ z ewidencji srodkéw
trwatych i WNiP pod data dokonanej
sprzedazy. Jesli sa prowadzone ksiegi ra-
chunkowe, to przychod ze sprzedazy jest

Podstawa prawna:
« art.195kc,

pozostatym przychodem operacyjnym,
a warto$¢ niezamortyzowana stanowi
pozostaty koszt operacyjny.

Przyktad - sprzedaz samochodu ciezaro-
wego

W marcu 2020 r. podatnik sprzedat sa-
mochdd ciezarowy, wpisany do ewi-
dencji srodkow trwatych i WNIP, za cene
55000 zt netto, VAT 23% - 12 650 zt. Jego
wartos$¢ poczatkowa wynosita 130 000 zt,
natomiast wysokos¢ dokonanych odpi-
sow amortyzacyjnych od tego pojazdu to
98000 zt (w tym 12 000 zt niestanowigce
kosztéw uzyskania przychodow).

Ujecie w ksiegach rachunkowych:

1) faktura za sprzedany samochdéd:

Wn konto ,Rozrachunki z odbiorcami”
- 67650 7t

Ma konto ,VAT nalezny” - 12 650 4,

Ma konto ,Pozostate przychody opera-
cyjne” - 55000 zt;

2) wyksiegowanie niezamortyzowanej
wartosci auta:

Wn konto ,Pozostate koszty operacyjne”
-320004,

Wn konto ,Umorzenie Srodkow trwatych”
-98000 7,

Ma konto ,Srodki trwate” = 130 000 zt.

« art.5apkt 19a, art. 14 ust. 2 pkt 1112, art. 14 ust. 3 pkt 3a, art. 22 ust. 1 8, art. 22a-220, art. 23 ust. 1 pkt 1, 4, 32, 36, 43, 46-48,
art. 23 ust. 5-5b i 5e-5h, art. 24 ust. 2 i 2a u.p.d.of,

« art.4apkt9a,art. 12 ust. 1 pkt 1, art. 12 ust. 4 pkt 6a, art. 15 ust. 116, art. 16 ust. 1 pkt 1,4, 11, 30,46, 48-51, art. 16 ust. 5-5b i 5f-5j,

art. 16a-16m, art. 17a pkt 1 u.p.d.o.p.,

« art. 1pkt7i8,art.2 pkt6,art. 9, 15 ustawy zmieniajacej.

m)
o

CHBECK

Artykut pochodzi z ksigzki Wydawnictwa C.H. Beck ,Podatkowe i bilansowe zamkniecie roku 2020” pod. red. prof. nadzw.
dr. hab. Artura Hotdy, https.//www.ksiegarnia.beck.pl/19591-podatkowe-i-bilansowe-zamkniecie-roku-2020-artur-holda
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Podatkowe i bilansowe zamknigcie roku 2020

zmiany podatkowe

#2020

Red.: prof. nadzw. dr hab. Artur Hotda
Cena: 219 zt

Zaméw z 15% rabatem!”
Twoj kod: BCK-12PODATKI

Ksigzka zawiera wyjasnienia m.in. w zakresie:

+ wptywu pandemii COVID-19 na zamkniecie roczne (weryfikacja zasady kontynuacji dziatalnosci,
testowanie na utrate wartosci aktywoéw, rezerwy, ujawnienia w informacji dodatkowych do sprawozdania);

+ wplywu rozwigzan przyjetych w tarczach na przychody i koszty podatkowe (ustalenie, czy dana
dotacja, subwencja, wsparcie finansowe z réznych instytucji, zwolnienia podatkowe itd. moga by¢ uznane
za przychdéd podatkowy, a wydatki z réznych form wsparcia mozna uznac¢ za podatkowy koszt uzyskania
przychodow);

+ zasad kontroli wydatkowania srodkéw przyznawanych na podstawie rozwigzan przyjetych w tarczach;

+ zmian podatkowych z 2019 r. i 2020 r. majgcych wptyw na rozliczenie 2020 r. (np. ulga na zte dtugi
w podatkach dochodowych, ulga B+R, ulga IP Box, rozliczanie strat podatkowych, koszty uzytkowania
samochodow osobowych, podatek u Zrodta, podatek od przychodéw z budynkow, kasy rejestrujgce,
mozliwos¢ zastosowania 9% obnizonej stawki CIT, wytgczenia z KUP transakcji gotowkowych);

+ zagadnien VAT (oznaczenia i kody GTU, matryca stawek VAT, biata lista podatkowa, MPP).

Dowiedz sie wiecej: [ kontakt@beck.pl EH 814613300

*15% rabatu od ceny katalogowej ksigzki: Podatkowe i bilansowe zamkniecie roku 2020. Kod jest jednorazowy i wazny do 31 marca 2021 r.
do godz. 23:59, do wykorzystania wytacznie w ksiegarni internetowej ksiegarnia.beck.pl. Kod nalezy wprowadzi¢ w pierwszym kroku koszyka w polu
,Kod rabatowy”. Szczegétowe warunki korzystania z kodu dostepne sa w regulaminie.
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SKUTKI PODATKOWE ZBYCIA PRZEDSIEBIORSTWA

W rzeczywistosci gospodarczej czesto dochodzi do zbycia przedsiebiorstwa
jako catosci lub tez jakiej$ jego czesci, dlatego przed dokonaniem transak-
cji nalezy zastanowic sie, jakie skutki podatkowe wywota dana czynnosc.
Zdarza sie bowiem tak, ze umowa sprzedazy obejmuje cate przedsiebior-
stwo badz poszczegblne jego sktadniki. W ponizszym artykule omawiane
sa gtéwne kwestie zwigzane z przeniesieniem wtasnosci przedsiebiorstwa
i skutkami tej czynnosci na gruncie prawa podatkowego.

1. Definicja przedsiebiorstwa

Ustawodawca w przepisach podatkowych
nie wyjasnit pojecia ,przedsiebiorstwo”, dlate-
go w tym celu nalezy siegnac do ustawy z 23
kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny* (dalej: k.c.),
ktory w art. 55! wskazuje, iz: przedsiebiorstwo
jest zorganizowanym zespotem sktadnikow
niematerialnych i materialnych przeznaczo-
nym do prowadzenia dziatalno$ci gospodar-
czej. Obejmuje ono w szczegdlnosci:

1) oznaczenie indywidualizujace przedsiebior-
stwo lub jego wyodrebnione czesci (nazwa
przedsiebiorstwa);

2) witasnos¢ nieruchomosci lub ruchomosci,
w tym urzadzen, materiatow, towardw i wyro-
bow, oraz inne prawa rzeczowe do nierucho-
mosci lub ruchomosci;

3) prawa wynikajace zumow najmu i dzierzawy
nieruchomosci lub ruchomosci oraz prawa do
korzystania z nieruchomosci lub ruchomosci
wynikajace z innych stosunkdw prawnych;

4) wierzytelnosci, prawa z papierow wartoscio-
wych i Srodki pieniezne;

5) koncesje, licencje i zezwolenia;

6) patenty iinne prawa wtasnosci przemystowej;

7) majatkowe prawa autorskie i majatkowe
prawa pokrewne;

8) tajemnice przedsiebiorstwa;

9) ksiegi i dokumenty zwiazane z prowadze-
niem dziatalno$ci gospodarcze;.

W art. 55* k.c. ustawodawca definiuje przed-
siebiorstwo w sposob przedmiotowy, poprzez

wskazanie zespotu sktadnikow, ktore je two-
rza. Sktadniki te sg przy tym zorganizowane
w celu prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej. Wyliczenie sktadnikow przedsiebiorstwa
ma charakter otwarty, a ustawodawca wskazat
te, ktére nalezg do wazniejszych sktadnikow
przedsiebiorstwa rozumianego przedmioto-
wo’. Dlatego nalezy podkresli¢, iz przedsiebior-
stwo moze obejmowac réwniez inne sktadniki
materialne i niematerialne. Wedtug Tomasza
Krola pojecie przedsiebiorstwa stosowane
w odniesieniu do przepiséw podatkowych ,to
masa majatkowa, ktérej zmiana witasciciela
powoduje inne konsekwencje podatkowe niz
nabycie zbioru niepowigzanych ze soba sktad-
nikdw majatku. Istotny jest nie tylko sktad tej
masy majatkowej, ale i moment zmiany wia-
Sciciela. Nie moze by¢ traktowany jako przed-
siebiorstwo zespét sktadnikow, ktéry nie byt
przedsiebiorstwem u poprzedniego wtasciciela.
Jezeli przed wniesieniem aportu zespot sktadni-
kow nie miat cech przedsiebiorstwa i nabratich
dopiero u nowego wtasciciela, nie stosujemy
przepisow podatkowych dedykowanych zmia-
nie wiasciciela przedsiebiorstwa™.

2. Zbycie przedsiebiorstwa

W celu dokonania skutecznego zbycia przed-
siebiorstwa konieczne jest zachowanie odpo-
wiedniej formy przewidzianej prawem. Umowa
sprzedazy przedsiebiorstwa musi zostac sporza-
dzona w formie pisemnej z notarialnie poswiad-
czonymi podpisami. Jezeli w sktad przedsie-
biorstwa wchodza nieruchomosci, to wowczas
taka umowa powinna przybrac forme aktu no-
tarialnego sporzadzonego przed notariuszem.

1 Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, t.j. Dz.U. 2020 poz. 1740.

2 M. Habdas [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I. Czesc¢ ogdlna (art. 1-125), red. M. Fras, Warszawa 2018, art. 55(1).

3 T. Krol, Przedsiebiorstwo i zorganizowana czesc¢ przedsiebiorstwa, ABC. https://sip.lex.pl/#/publication/469947771/krol
-tomasz-przedsiebiorstwo-i-zorganizowana-czesc-przedsiebiorstwa?keyword=ZCP&cm=SREST (dostep: 2020-12-09).
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3. Zorganizowana czes$¢
przedsiebiorstwa

Przepisy kodeksu cywilnego nie definiuja
natomiast pojecia zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa (dalej: ZCP). Definicje
te umieszczono jednakze w art. 2 pkt 27e
ustawy z 11 marca 2004 r. o podatku od
towarow i ustug’ (dalej: u.p.t.u.) oraz art.
4a pkt 4 ustawy z 15 lutego 1992 r. 0 po-
datku dochodowym od osob prawnych®
(dalej: u.p.d.o.p.) i art. 5a pkt 4 ustawy
726 lipca 1991 r. o podatku dochodowym
od osob fizycznych® (dalej: u.p.d.of).
W powyzszych ustawach przez zorgani-
zowanga czes¢ przedsiebiorstwa rozumie
sie organizacyjnie i finansowo wyodreb-
niony w istniejacym przedsiebiorstwie
zespot sktadnikow materialnych i niema-
terialnych, w tym zobowiazania, przezna-
czonych do realizacji okreslonych zadan
gospodarczych, ktory zarazem mogtby
stanowi¢ niezalezne przedsiebiorstwo sa-
modzielnie realizujace te zadania.

W zakresie wyodrebnienia funkcjonalne-
go dla uznania danego zespotu sktadni-
kow za zorganizowana cze$¢ przedsie-
biorstwa, sktadniki te musza pozostawac
miedzy soba we wzajemnych interak-
cjach w taki sposéb, ze nalezy je trakto-
wac jako zorganizowany, autonomiczny
zespot sktadnikow powiazanych funk-
cjonalnie, nie za$ zespot przypadkowych
elementow, ktérych jedyna cecha jest to,
7e stanowig wtasnos¢ jednego podmio-
tu’. Powyzsze oznacza, ze zorganizowana
czes¢ przedsiebiorstwa nie jest suma po-
szczegblnych sktadnikow, przy pomocy
ktorych w przysztosci bedzie mozna pro-
wadzi¢ odrebny zaktad czy tez przedsie-
biorstwo, lecz pewnym zorganizowanym
zespotem tych sktadnikow.

Podstawowym wymogiem dla stwierdze-
nia, ze transakcja jest zbyciem zorgani-
zowanej czesci przedsiebiorstwa, jest ko-
niecznos¢ stanowienia przez nig zespotu
sktadnikow materialnych i niematerialnych.
Ponadto warunkiem niezbednym jest
wydzielenie tego zespotu w istniejgcym
przedsiebiorstwie, ktore to wydzielenie
ma zachodzi¢ na trzech ptaszczyznach:

« organizacyjnej,
. finansowej,

«  funkcjonalnej.

Wszystko to za$ ma prowadzi¢ do umozli-
wienia nabywcy kontynuacji dziatalnosci
bez koniecznosci dokonywania istotnych
uzupetnien istniejacego zespotu sktad-
nikow majatkowych®. Dlatego wieksza
cze$¢ sporow z organami podatkowymi
dotyczy tego, czy wytaczenie jakiego$
sktadnika majatku w momencie np. do-
konywania aportu nie powoduje utraty
cechy zorganizowanej czesci przedsie-
biorstwa. Moze to by¢ np. wytaczenie
z aportu nieruchomosci.

4, Ustawa o podatku od towaréw i ustug

Zgodnie z art. 6 pkt 1 u.p.t.u. transakcje
zbycia przedsiebiorstwa lub zorganizowa-
nej czesci przedsiebiorstwa sa wytaczone
z opodatkowania VAT. Zatem czynno$c¢
polegajaca na sprzedazy przedsiebior-
stwa lub zorganizowanej czesci przed-
siebiorstwa w ogole nie podlega opodat-
kowaniu podatkiem od towardw i ustug.
Oznacza to, ze nie wystapi koniecznos¢
zaptaty podatku naleznego i nie powsta-
nie prawo do odliczenia podatku nali-
czonego. Nalezy jednak pamietac, zeby
rozrozni¢ zbycie przedsiebiorstwa lub zor-
ganizowanej czesci przedsiebiorstwa od
zbycia poszczegblnych elementow przed-

4 Ustawa z 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug, t.j. Dz.U. 2020 poz. 106.

5 Ustawa z 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych, t.j. Dz.U. 2020 poz. 1406.
6 Ustawa z 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od oséb fizycznych, t.j. Dz.U. 2020 poz. 1426.
7 Pismo z6 lipca 2016 r. Izby Skarbowej w Katowicach, sygn. IBPB-1-2/4510-436/16/BD, Ustalenie czy wyodrebnienie sktadnikow majgtkowych, poprzez wyodreb-
nienie funkcjonalne i finansowe zakwalifikowane jako ,czes¢ nieruchomosciowa” stanowi zorganizowang czes¢ przedsiebiorstwa, http://sip.mf.gov.pl.

8 Pismo z 6 pazdziernika 2020 r. Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej, sygn. 0113-KDIPT1-3.4012.567.2020.2.MK, Wytgczenie z VAT zbycia zorganizowanej

czesci przedsiebiorstwa, http://sip.mf.gov.pl.

9 Ustawa z 9 wrzes$nia 2000 r. o podatku od czynnosci cywilnoprawnych, t.j. Dz.U. 2020 poz. 815.

siebiorstwa. Jezeli czynno$c zbycia bedzie
dotyczyta jedynie poszczegolnych ele-
mentow, ktore nie beda miaty zdolnosci
do samodzielnego funkcjonowania jako
odrebne przedsiebiorstwo, to czynnos¢
ta bedzie opodatkowana podatkiem od
towarow i ustug wedtug przepisow u.p.t.u.
Dlatego na gruncie podatku VAT tak wazne
jestudowodnienie, iz zbyta czes¢ przedsie-
biorstwa posiada samodzielnos¢ funkcjo-
nowania jako odrebne przedsiebiorstwo.

5. Ustawa o podatku od czynnosci
cywilnoprawnych

Zgodnie z art. 2 pkt 4 ustawy z 9 wrzesnia
2000 r. o podatku od czynnosci cywilno-
prawnych® (dalej: u.p.c.c.) nie podlegaja
temu podatkowi czynnosci cywilnopraw-
ne w zakresie, w jakim sg opodatkowane
podatkiem od towarow i ustug oraz jezeli
przynajmniej jedna ze stron jest zwol-
niona od podatku od towaréw i ustug
7z tytutu dokonania tej czynnosci. Zatem
jezeli dana czynno$¢ nie podlega VAT, to
zaptacimy od niej podatek od czynnosci
cywilnoprawnych. Jak juz zostato wska-
zane, sprzedaz przedsiebiorstwa lub jego
zorganizowanej czesci jest catkowicie wy-
taczona spod uregulowan ustawy o po-
datku od towardéw i ustug, zatem podlega
PCC. Podkresli¢ nalezy, iz w zwiazku z bra-
kiem szczegblnych uregulowan dotycza-
cych zbycia przedsiebiorstwa lub jego
zorganizowane] czesci w PCC, zostana
nim opodatkowane poszczegblne ele-
menty wchodzace w sktad tego przed-
siebiorstwa lub jego zorganizowanej cze-
Sci. W rezultacie, w ramach zbywanego
przedsiebiorstwa lub jego zorganizowa-
nej czesci, nastepuje zbycie rzeczy oraz
praw majatkowych, w zwiazku z czym
stawka podatku wedtug art. 7 u.p.c.c. be-
dzie wynosita w przypadku:

Russell Bedford Poland Sp. z 0.0.

al. Jerozolimskie 123A, 02-017 Warszawa
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Prawo i podatki w praktyce

«  nieruchomosci, rzeczy ruchomych - 2%,

« innych praw majatkowych - 1%.
Podatkiem PCC obciazony bedzie
nabywca przedsiebiorstwa lub jego
zorganizowanej czesci.

6. Ustawy o podatkach dochodowych
(PIT, CIT)

Podobnie jak w przypadku u.p.c.c., w usta-
wach o podatku dochodowym usta-
wodawca nie przewidziat szczegolnych
uregulowan dotyczacych sprzedazy przed-
siebiorstwa lub  zorganizowane] czesci
przedsiebiorstwa. Nalezy zatem taka czyn-
nos¢ kwalifikowac jako sprzedaz poszcze-
gblnych sktadnikow majatku firmy. W pol-
skim prawie mamy do czynienia z dwoma
podatkami dochodowymi, tj. od oséb
fizycznych, ktory reguluje u.p.d.o.f. oraz od
0sob prawnych, ktory reguluje u.p.d.o.p.
Nalezy zwréci¢ uwage, iz skutki sprzedazy
przedsiebiorstwa lub zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa na gruncie podatku do-
chodowego musimy rozpatrywac odrebnie

dla sprzedajacego i dla kupujacego. Jed-
nakze uregulowania obu tych ustaw w za-
kresie zbycia sktadnikow firmy sa tozsame.
Na gruncie podatku dochodowego zbycie
przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanej
czesci spowoduje po stronie zbywajacego
powstanie przychodu na skutek zbycia po-
szczegolnych elementow majatku. Zgod-
nie z ogblnymi zasadami, opodatkowaniu
bedzie podlegat dochdd bedacy wynikiem
pomniejszenia  uzyskanego  przychodu
0 koszty podatkowe. Natomiast po stronie
kupujacego mozliwa bedzie kwestia dal-
szego amortyzowania sktadnikow majatku
przedsiebiorstwa i zaliczania ich do kosztow
uzyskania przychodu.

7. Podsumowanie

W artykule wskazano, iz zarbwno w usta-
wach o podatkach dochodowych, jak
i w u.p.c.c. ustawodawca nie wskazat
szczegblnych przepiséw, ktore odnosi-
tyby sie do sprzedazy przedsiebiorstwa
lub jego zorganizowanej czesci, dlatego

czynnos$¢ te w Swietle powyzszych ustaw
traktuje sie jako sprzedaz poszczegolnych
sktadnikow firmy. Natomiast w rozumie-
niu u.p.t.u.to, czy sprzedaz dotyczy przed-
siebiorstwa lub zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa, czy tez poszczegdlnych
sktadnikow firmy (nie tworzacych ZCP)
ma juz o wiele wieksze znaczenie. W przy-
padku sprzedazy przedsiebiorstwa lub
zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa
sprzedaz nie bedzie opodatkowana VAT.
Zbywajac przedsiebiorstwo lub zorgani-
zowanga cze$¢ przedsiebiorstwa zaptaci-
my podatek PPC i podatek dochodowy
(PIT, CIT - zaleznie od statusu strony
sprzedajacej). Jezeli zas sprzedaz bedzie
dotyczyta poszczegdlnych sktadnikédw fir-
my, to pojawi sie koniecznos¢ opodatko-
waniu jej podatkiem od towardw i ustug,
Na gruncie podatku dochodowego sprze-
daz przedsiebiorstwa lub zorganizowanej
czesci przedsiebiorstwa bedzie opodat-
kowana tak, jak w przypadku sprzedazy
poszczegodlnych sktadnikow firmy.

Summary

Pawet Bos

Taxation implications of selling a business

The article points out that both in the income tax acts and in the PCC Act, the legislator did not indicate any special provisions which
would relate to the sale of an enterprise or its organised part, therefore, this activity within the meaning of the above acts is treated as
the sale of individual components of a company. However, within the meaning of the VAT Act, whether the sale concerns an enterprise
or an organised part of an enterprise, or individual components of a company (not constituting a ZCP) is of much greater importance.
In the case of sale of an enterprise or an organised part of an enterprise, the sale will not be subject to VAT. When selling an enterprise
or an organised part of an enterprise, we will pay PPC and income tax (PIT, CIT - depending on the status of the selling party). And if the
sale concerns individual components of the company, it will be necessary to tax it with VAT. On the grounds of income tax, the sale of an
enterprise or an organised part of an enterprise will be taxed as in the case of sale of individual components of a company.
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Niniejsze opracowanie stanowi kontynuacje tytutowej tematyki, omowionej
w nr. 11 (28) 2020 miesiecznika ,Doradztwo Prawne i Podatkowe - RB Biuletyn™.
Celem artykutu, tak jak w czesci pierwszej, jest analiza precedensowych orzeczen
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (zwanego dalej , Trybunatem” lub
,TSUE”), ktore sg swoistymi kamieniami milowymi w procesie ksztattowania unij-
nej zasady wyczerpania praw autorskich do cyfrowych egzemplarzy utworow?.
Autorka przedstawia miedzy innymi wnioski wynikajace z przetomowego wyroku
TSUE z 19 grudnia 2019 r. w sprawie Nederlands Uitgeversverbond i Groep Alge-
mene Uitgevers przeciwko Tom Kabinet Internet BV i in.?, w ktérym to orzeczeniu
Trybunat przesadzit, po niemal dekadzie od zadania pytania prejudycjalnego
w sprawie UsedSoft GmbH v. Oracle International Corp.* o tym, czy ta zasada ma

zastosowanie do cyfrowych kopii utworéw innych niz oprogramowanie.

1. Odstepstwa od prawa do
zwielokrotniania cyfrowych egzemplarzy
utworow - wyrok TSUE w sprawie
Aleksandrs Ranks i Jurijs Vasilevics

v. Finansu un ekonomisko noziequmu
izmeklésanas prokoratiira

i Microsoft Corp.*

W przedmiotowej sprawie wniosek o wyda-
nie orzeczenia w trybie prejudycjalnym do-
tyczyt wyktadni art. 4 ust. 2 i art. 5ust. 1i2
dyrektywy 2009/24 (tzw. dyrektywy w spra-
wie oprogramowania albo dyrektywy softwa-
re)®. Wniosek ten zostat ztozony w ramach
postepowan karnych przeciwko A. Ranksowi
i J. Vasilevi¢sowi, Sciganym m.in. pod zarzu-
tami nielegalnej sprzedazy w ramach zorga-
nizowanej grupy przestepczej przedmiotow
chronionych prawem autorskim, a takze wy-
konywania niezarejestrowanej dziatalnosci

gospodarczej w zwiazku z wprowadzeniem
do obrotu - poprzez rynek elektroniczny
online - kopii uzywanych programéw kom-
puterowych zarejestrowanych na nosni-
kach, ktére nie sa oryginalne. Stan faktyczny
w omawiane] sprawie przedstawiat sie na-
stepujaco. Aleksandrs Ranks i Jurijs Vasile-
vi¢s byli scigani ze wzgledu na to, ze sprze-
dali na rynku elektronicznym online roézne
chronione prawem autorskim i opracowane
przez Microsoft Corp. programy komputero-
we, w tym wersje oprogramowania Microsoft
Windows i jego dalszej wersji biurowej Micro-
soft Office. Rozpatrujacy sprawe ponownie
(w wyniku skutecznego wniesienia kasacji)
sad okregowy w Rydze (Rigas apgabaltie-
sas Kriminallietu tiesu kolégija) na wniosek
A. Ranksa i J. Vasilevi¢sa postanowit zawie-
si¢ postepowanie i zwrécic sie do Trybunatu
z nastepujacymi pytaniami prejudycjalnymi:

1 Por. J. Ky¢, Zasada wyczerpania praw autorskich do cyfrowych eqgzemplarzy utworow w orzecznictwie Trybunatu Spra-
wiedliwosci Unii Europejskiej - cz. 1, ,Doradztwo Prawne i Podatkowe - RB Biuletyn” nr 11 (28) listopad 2020, s. 31-39.
2 Z uwagi na ograniczone ramy tego opracowania, nie sa w nim poruszane kwestie dotyczace ochrony na podstawie
prawa wtasnosci przemystowej, tj. ochrony patentowe;.

3 Wyrok TSUE z 19 grudnia 2019 r., Nederlands Uitgeversverbond i Groep Algemene Uitgevers v. Tom Kabinet Internet BV
iin., C-263/18.

4 Wyrok TSUE z 3 lipca 2012 r., UsedSoft GmbH v. Oracle International Corp., C-128/11.

5 Wyrok TSUE z 12 pazdziernika 2016 r., Aleksandrs Ranks i Jurijs Vasilevics v. Finansu un ekonomisko noziegumu izme-
klésanas prokoratdra i Microsoft Corp., C-166/15.

6 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/24/WE z 23 kwietnia 2009 r. w sprawie ochrony prawnej progra-
mow komputerowych (wersja skodyfikowana), Dz.Urz. L 111, s. 16.
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1) Czy osoba, ktora nabyta program kom-
puterowy z »uzywana« licencja na ptycie,
ktora nie jest oryginalna, ale dziata i nie
jest wykorzystywana przez zadnego in-
nego uzytkownika, moze zgodnie z art. 5
ust. 1iart. 4 ust. 2 dyrektywy 2009/24 po-
wotywac sie na wyczerpanie prawa dys-
trybucji egzemplarza (kopii) tego progra-
mu komputerowego, ktérego pierwszy
nabywca dokonat zakupu od uprawnio-
nego z tytutu praw autorskich do orygi-
nalnej ptyty, ktérej stan sie pogorszyt,
wobec czego pierwszy nabywca usunat
swoj egzemplarz (kopie) programu kom-
puterowego lub juz go nie uzywa?

2) W wypadku udzielenia na pytanie
pierwsze odpowiedzi twierdzacej: czy
osoba, ktéra moze powotywac sie na
wyczerpanie prawa dystrybucji egzem-
plarza (kopii) programu komputero-
wego, ma prawo do odsprzedazy tego
programu osobie trzeciej na ptycie, ktéra
nie jest oryginalna, w rozumieniu art. 4
ust. 2iart. 5 ust. 2 dyrektywy 2009/247?

Odpowiadajac na zadane pytania,
TSUE w pierwszej kolejnosci zaznaczyt,
7e A. Ranks i J. Vasilevi¢s sg $cigani za
czyny popetnione w czasie, gdy obowia-
zywata dyrektywa 91/2507, a nie dyrek-
tywa 2009/24, w zwiazku z czym zadane
pytania odnoszace sie m.in. do wyktadni
reguty wyczerpania prawa dystrybucji
przystugujacego uprawnionemu z tytutu
prawa autorskiego nalezy interpretowac
jako odnoszace sie do rownowaznych
przepisow dyrektywy 91/250. Nastepnie
Trybunat ustalit, ze poprzez zadane pyta-
nia sad krajowy dazyt w istocie do usta-
lenia, czy art. 4 lit. a) i ¢) oraz art. 5 ust. 1
i 2 dyrektywy 91/250 nalezy interpreto-
wac w ten sposob, ze nabywca uzywanej
kopii programu komputerowego, zare-
jestrowanej na nosniku materialnym,
ktory nie jest oryginalny, moze - zgodnie
z reguta wyczerpania prawa dystrybugji

uprawnionego - odsprzedac taka ko-
pie, gdy, po pierwsze, dostarczony temu
pierwotnemu nabywcy oryginalny no-
$nik materialny tego programu zostat
uszkodzony i gdy, po drugie, ten pier-
wotny nabywca usunat swéj egzemplarz
tej kopii lub zaprzestat jej uzywania.

W tym wzgledzie TSUE przypomniat, ze
zgodnie z art. 4 lit. ¢) wspomnianej dy-
rektywy pierwsza sprzedaz na terytorium
Unii kopii programu komputerowego
przez uprawnionego lub za jego zgoda
wyczerpuje prawo dystrybucji tej kopii na
terytorium Unii. Z przepisu tego wynika,
ze wyczerpanie prawa dystrybucji kopii
programu komputerowego jest uzalez-
nione od tacznego wystapienia dwoch
przestanek, a mianowicie aby zostata
ona wprowadzona do obrotu - a Sci-
Slej: sprzedana przez uprawnionego lub
za jego zgoda - i aby to wprowadzenie
do obrotu miato miejsce na terytorium
Unii. Trybunat orzekt juz zas, ze wskaza-
ny we wspomnianym przepisie termin
,sprzedaz”, ktéry nalezy interpretowac
rozszerzajaco, obejmuje wszystkie formy
wprowadzania do obrotu kopii programu
komputerowego, charakteryzujace sie
przyznaniem prawa do korzystania z tej
kopii na czas nieoznaczony w zamian za
zaptate ceny majacej umozliwi¢ upraw-
nionemu z tytutu prawa autorskiego do
wspomnianego programu uzyskanie wy-
nagrodzenia odpowiadajacego wartosci
gospodarczej wspomnianej kopiié.

Trybunat stwierdzit, ze z reguty wy-
czerpania prawa dystrybucji wynika,
iz podmiot uprawniony z tytutu prawa
autorskiego do programu komputero-
wego (w tym przypadku Microsoft), kto-
ry sprzedat w Unii kopie tego programu
na noéniku materialnym (takim jak CD
-ROM lub DVD-ROM) wraz z licencja na
nieograniczone uzywanie, nie moze juz
sprzeciwi¢ sie dalszym odsprzedazom

tej kopii przez pierwotnego nabywce lub
kolejnych nabywcdw, pomimo istnienia
postanowien umownych zakazujacych
wszelkiego dalszego zbywania. Jednak-
ze zadane pytania nie dotycza sytuacji,
w ktorej pierwotny nabywca odsprzedat
kopie uzywanego programu kompute-
rowego zarejestrowanego na oryginal-
nym noéniku materialnym, lecz sytuacji
odsprzedazy uzywanej kopii programu
komputerowego zarejestrowanej na no-
$niku materialnym, ktory nie jest orygi-
nalny (,kopii zapasowej”) przez osobe,
ktora nabyta te kopie od pierwotnego
nabywcy lub dalszego nabywcy.

TSUE  zauwazyt, ze w dyrektywie
91/250 przyznano uprawnionemu z ty-
tutu prawa autorskiego do programu
komputerowego wytaczne prawo do
wykonywania lub zezwalania na trwa-
te lub czasowe powielanie programu
jakimikolwiek $rodkami i w jakiejkol-
wiek formie, cze$ciowo lub w catosci,
z zastrzezeniem wyjatkow okreslonych
w dyrektywie 91/250.

Uprawniony nabywca kopii progra-
mu komputerowego wprowadzonej
do obrotu przez uprawnionego lub
za jego zgoda moze w konsekwencji
odsprzedac¢ te uzywana kopie pod
warunkiem, ze zbycie to nie narusza
zagwarantowanego temu uprawnio-
nemu wytacznego prawa do powiela-
nia oraz ze na kazda czynno$¢ powie-
lania programu uprawniony udzieli
zezwolenia lub tez podlega ona wyjat-
kom okreslonym w dyrektywie.

Podsumowujac, TSUE orzekt, ze odstep-
stwa od prawa do zwielokrotniania okre-
Slone w art. 5 ust. 112 dyrektywy 91/250
nie moga by¢ interpretowane w sposob
umozliwiajacy odsprzedaz kopii zapa-
sowej utworzonej w przypadku, gdy ory-
ginalny materialny nosnik kopii zostat

7 Dyrektywa Rady z 14 maja 1991 r. w sprawie ochrony prawnej programoéow komputerowych (91/250/EWG), Dz. Urz. L 122, s. 42.
8 Zob. wyrok TSUE z 3 lipca 2012 r., UsedSoft GmbH v. Oracle International Corp., op. cit.
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uszkodzony, zniszczony lub utracony.
Wyczerpanie prawa do rozpowszech-
niania pozwala jedynie na odsprzedaz
oryginalnego nosnika materialnego, na
ktérym program zostat nabyty po raz
pierwszy, a nie réwniez kolejnych spo-
rzadzonych kopii.

Poréwnujac rozstrzygniecie w omawianej
sprawie z orzeczeniem w sprawie UsedSo-
ft nie sposob nie zauwazyc, ze wyktadnia
art. 5 ust. 2 dyrektywy 91/250 zastosowa-
na przez TSUE w niniejsze] sprawie jest
duzo bardziej restrykcyjna. Technologia
rozwijata sie szybciej niz prawo w tej dzie-
dzinie, a TSUE w sprawie UsedSoft opart
sie na celowos$ciowym podejsciu, aby
zapewni¢ wyczerpanie prawa do rozpo-
wszechniania w sytuacjach nieprzewi-
dzianych przez prawodawce UE. W spra-
wie Usedsoft kluczowe byto zapewnienie
ochrony niematerialnej formy programu
komputerowego, a nie nosnika, na kto-
rym jest on oparty. W tym kontekscie
Scista wykfadnia art. 5 ust. 2 dyrektywy
91/250 w niniejszej sprawie jest niespojna
z dotychczasowa linig orzecznicza.

By¢ moze jednak Trybunatowi za-
lezato na tym, by nie utatwiac prze-
stepcom naruszenia praw autor-
skich oséb trzecich. Niemniej jednak
znaczenie tego rozstrzygniecia jest
ograniczone do stosunkowo waskie;
sytuacji faktycznej wytwarzania kopii
programow komputerowych na nie-
oryginalnym no$niku. Przestepstwa,
o ktoérych mowa, miaty miejsce po-
nad dziesiec lat temu. Wiele nowych
komputerobw nie ma juz napedow
CD-ROM, poniewaz programy i inne
tresci cyfrowe sg pobierane bezpo-
$rednio z internetu. Majac to na uwa-
dze, UsedSoft ma znacznie szersze
zastosowanie, poniewaz odnosi sie
do bardziej aktualnych praktyk.

9 Wyrok TSUE z 19 grudnia 2019 ., op. cit.

Dodatkowo rozwoj Software as a Service
oraz przetwarzanie w chmurze rowniez
marginalizujg znaczenie tego rozstrzy-
gniecia. Przepisy dyrektywy 2009/24,
nazwane lex specialis i uwolnione z oko-
wow dyrektywy 2001/29/WE, pozwolity
podtrzymac postepowa, celowosciowa
interpretacje Trybunatu w sprawie Used-
Soft. Powrot do ortodoksyjnosci poprzez
Scista interpretacje art. 5 ust. 2 dyrekty-
wy 91/250 w omawianej sprawie jest jed-
nak problematyczny, poniewaz btednie
pojmuje, albo wrecz celowo ignoruje
niematerialng nature oprogramowania.

2. Brak zasady wyczerpania

praw autorskich do cyfrowych
egzemplarzy utworu na gruncie
dyrektywy InfoSoc - wyrok

TSUE w sprawie Nederlands
Uitgeversverbond i Groep Algemene
Uitgevers v. Tom Kabinet Internet BV
iin.?

Co najmniej od 2012 r., tj. od momentu
wydania wyroku w sprawie UsedSoft,
doktryna prawa autorskiego zadawata
pytanie, czy unijne prawo autorskie po-
zwala na utworzenie rynku wtornego dla
cyfrowych egzemplarzy utwordw innych
niz oprogramowanie. Na to pytanie Try-
bunat Sprawiedliwosci Unii Europejskie]
odpowiedziat 19 grudnia 2019 r., wyda-
jac tak bardzo oczekiwany wyrok w spra-
wie Nederlands Uitgeversverbond i Groep
Algemene Uitgevers v. Tom Kabinet Inter-
net BV i in. Wniosek o wydanie orzecze-
nia w trybie prejudycjalnym dotyczyt
wyktadni art. 2, art. 4 ust. 1i2 oraz art. 5
dyrektywy 2001/29 (tzw. dyrektywy au-
torskiej lub dyrektywy InfoSoc)*® i zostat
przedstawiony w ramach sporu miedzy
Nederlands Uitgeversverbond (zwanym
dalej ,NUV”) i Groep Algemene Uitgevers
(dalej: ,GAU”) a Tom Kabinet Internet
BV (dalej: ,Tom Kabinet”), Tom Kabinet

Holding BV i Tom Kabinet Uitgeverij BV
w przedmiocie $wiadczenia ustugi onli-
ne w postaci wirtualnego rynku ,uzywa-
nych” ksiazek elektronicznych.

Fakty w przedmiotowej sprawie byty
nastepujace. Spotka Tom Kabinet Uit-
geverij byta wydawca ksiazek, ksiazek
elektronicznych i baz danych, a spotka
Tom Kabinet zarzadzata witryna interne-
towa, na ktorej 24 czerwca 2014 r. wpro-
wadzita ustuge internetowa w postaci
wirtualnego rynku ,uzywanych” ksiazek
elektronicznych. Stowarzyszenia NUV
i GAU, ktorych celem jest obrona inte-
resow niderlandzkich wydawcow, wnio-
sty do sadu powodztwo przeciwko Tom
Kabinet, Tom Kabinet Holding i Tom
Kabinet Uitgeverij, dotyczace tej ustugi
internetowej. Cho¢ powodztwo to zo-
stato oddalone, to jednak sad apelacyj-
ny w Amsterdamie zakazat Tom Kabinet
oferowania ustug online pozwalajacych
na sprzedaz ksiazek elektronicznych
pobranych nielegalnie. Od 8 czerwca
2015 r. Tom Kabinet zmodyfikowat ofe-
rowane do tej pory ustugi i zastapit je
przez Toms Leesclub (klub czytelniczy
Toma, zwany dalej ,klubem czytelni-
czym”), w ramach ktorego Tom Kabinet
prowadzi handel ksiazkami elektronicz-
nymi. Klub czytelniczy proponuje swoim
cztonkom, za okre$lona odptatnoscia,
L2uzywane” ksiazki elektroniczne, ktére
badzZ zostaty zakupione przez Tom Ka-
binet, badZ darowane mu przez czton-
kow tego klubu. W tej ostatnie] sytuacji
cztonkowie ci powinni podac link do po-
brania danej ksiazki i oswiadczy¢, ze nie
zachowali jej kopii. Tom Kabinet pobiera
nastepnie ksiazke elektroniczna z witry-
ny internetowej sprzedawcy i umieszcza
na niej swoj wtasny cyfrowy znak wodny,
co powinno umozliwi¢ potwierdzenie, ze
chodzi o egzemplarz nabyty legalnie.

10 Dyrektywa 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 22 maja 2001 r. w sprawie harmonizacji niektérych aspektow praw autorskich i pokrewnych w spo-

teczenstwie informacyjnym, Dz.Urz. L 167, s. 10.
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NUV i GAU zwrocity sie do sadu w Hadze
o0 zakazanie Tom Kabinet, Tom Kabinet
Holding i Tom Kabinet Uitgeverij naru-
szania praw autorskich cztonkéw tych
stowarzyszeh poprzez podawanie do
wiadomosci lub zwielokrotnianie ksig-
zek elektronicznych. W szczegdlnosci
uwazajg one, ze w ramach klubu czytel-
niczego Tom Kabinet dokonuje niedo-
zwolonego publicznego udostepniania
ksiazek elektronicznych. Sad w Hadze
(rechtbank Den Haag) powziat watpli-
wos¢ czy podawanie do wiadomosci
ksiazki elektronicznej na odlegtos¢ po-
przez pobranie, za odptatnoscia, w celu
bezterminowego uzywania moze stano-
wi¢ czynno$¢ rozpowszechniania w ro-
zumieniu art. 4 ust. 1 dyrektywy 2001/29
oraz czy prawo do rozpowszechniania
moze tym samym zostaC wyczerpane
w rozumieniu art. 4 ust. 2 tej dyrektywy.

W tych okoliczno$ciach sad krajowy po-
stanowit zawiesi¢ postepowanie i zwré-
ci¢ sie do Trybunatu z nastepujacymi
pytaniami prejudycjalnymi:

1) Czy art. 4 ust. 1 dyrektywy [2001/29]
nalezy interpretowac w ten sposob, ze
pod zawartym tam sformutowaniem
»jakakolwiek forma publicznego rozpo-
wszechniania oryginatu swoich utwo-
row lub ich kopii w drodze sprzedazy lub
w inny sposob« nalezy rozumiec takze
udostepnianie w sieci ksigzek elektro-
nicznych (bedacych cyfrowymi kopiami
ksigzek chronionych prawem autorskim)
do pobrania na uzytek nieograniczony
czasowo za cene, ktora stanowi dla pod-
miotu praw autorskich wynagrodzenie
odpowiadajace wartosci ekonomicznej
kopii nalezacego do niego utworu?

2) W przypadku udzielenia odpowiedzi
twierdzacej na pytanie pierwsze: czy pra-
wo do rozpowszechniania na obszarze
Unii oryginatu lub kopii utworu, o ktérym
mowa w art. 4 ust. 2 dyrektywy [2001/29]
wyczerpuje sie z chwila pierwszej sprze-
dazy lub innego pierwszego przekazania

danego materiatu - przez co rozumie sie
tu udostepnianie w sieci ksigzek elektro-
nicznych (bedacych cyfrowymi kopiami
ksiazek chronionych prawem autorskim)
do pobrania na uzytek nieograniczony
czasowo za cene, ktora stanowi dla pod-
miotu praw autorskich wynagrodzenie
odpowiadajace wartosci ekonomicznej
kopii nalezacego do niego utworu - na
obszarze Unii przez podmiot praw autor-
skich lub za jego zezwoleniem?

3) Czy art. 2 dyrektywy [2001/29] nalezy
interpretowac w ten sposob, ze przeka-
zanie pomiedzy kolejnymi nabywcami
legalnie nabytego egzemplarza, w od-
niesieniu do ktorego wyczerpato sie pra-
wo do jego rozpowszechniania, obejmu-
je zezwolenie na wspomniane w tymze
artykule czynnosci  zwielokrotniania,
o ile sg one konieczne do celow legal-
nego korzystania z takiego egzemplarza,
i jezeli tak, to jakie warunki powinny by¢
woéwczas spetnione?

4) Czy art. 5 dyrektywy [2001/29] nalezy
interpretowac w ten sposéb, ze podmiot
praw autorskich nie moze sprzeciwiac
sie czynnosciom zwielokrotniania ko-
niecznym do przekazania pomiedzy ko-
lejnymi nabywcami legalnie nabytego
egzemplarza, w odniesieniu do ktérego
wyczerpato sie prawo do rozpowszech-
niania, i jezeli tak, to jakie warunki po-
winny by¢ wéwczas spetnione?

W odpowiedzi na pytanie pierwsze TSUE
orzekt, ze dostarczanie publicznosci
ksiazki elektronicznej poprzez pobranie,
dla celow statego uzytku, miesci sie w po-
jeciu ,publicznego udostepniania”, w ro-
zumieniu dyrektywy 2001/29 o prawie
autorskim. Trybunat stwierdzit, ze do-
starczanie ksigzek elektronicznych, po-
przez pobranie, dla celéw statego uzytku
nie wchodzi w zakres prawa do ,publicz-
nego rozpowszechniania” z art. 4 ust. 1
dyrektywy 2001/29, lecz prawa do ,pu-
blicznego udostepniania” z art. 3 ust. 1
tej dyrektywy, dla ktérego wyczerpanie

jest wytaczone na podstawie ust. 3 tego
artykutu. Na poparcie tego stwierdze-
nia Trybunat w szczegdlnosci wywiddt
z traktatu Swiatowe] Organizacji Wtasno-
Sci Intelektualnej (WIPO) o prawie autor-
skim, lezacego u podstaw tej dyrektywy,
a takze z prac przygotowawczych do
niej, ze zamiarem prawodawcy Unii byto
zastrzezenie tej zasady wyczerpania dla
rozpowszechniania przedmiotéw ma-
terialnych, takich jak ksiazki na nos$niku
materialnym. Natomiast zastosowanie
tej zasady wyczerpania do ksiazek elek-
tronicznych grozi naruszeniem interesu
podmiotéw praw autorskich w otrzyma-
niu za utwory odpowiedniego wynagro-
dzenia w znacznie wiekszym stopniu niz
w przypadku ksiazek na nos$niku mate-
rialnym, poniewaz zdematerializowane
kopie cyfrowe ksiazek elektronicznych
nie pogarszajg sie wraz z uzywaniem,
a zatem stanowia doskonate substytuty
nowych kopii.

Trybunat wskazat - jezeli chodzi do-
ktadniej o pojecie ,publicznego udo-
stepniania” - ze nalezy je rozumiec
szeroko, w ten sposob, iz obejmuje
ono kazde udostepnianie utwo-
ru odbiorcom nieznajdujacym sie
w miejscu, z ktorego udostepnianie
pochodzi, a zatem kazda transmisje
lub retransmisje tego rodzaju, droga
przewodowa lub bezprzewodowa.

Pojecie to taczy dwa kumulatywne ele-
menty, mianowicie musi mie¢ miej-
sce czynnos$¢ udostepniania utworuy,
a utwér musi zosta¢ udostepniony pu-
blicznosci. Co do pierwszego elementu,
to z uzasadnienia wniosku w sprawie
dyrektywy 2001/29 wynika, ze ,czynno-
Scig decydujaca jest czynnos¢ polega-
jaca na podaniu utworu do publicznej
wiadomosci, a zatem oferowanie go na
witrynie publicznie dostepnej, ktéra to
czynnos$¢ poprzedza rzeczywista trans-
misje na zadanie” oraz ze ,nie ma zna-
czenia, czy ktos rzeczywiscie pobrat ten
utwor”. Tak wiec zdaniem Trybunatu fakt
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podania przedmiotowych utworéw do
wiadomosci kazdej osobie, ktéra zareje-
struje sie w witrynie internetowe] klubu
czytelniczego, nalezy uwaza¢ za ,udo-
stepnianie” utworu, i nie jest konieczne,
by osoba ta skorzystata z tej mozliwosci,
rzeczywiscie pobierajac ksigzke elektro-
niczng z tej witryny.

Co sie tyczy drugiego elementu, to nale-
7y uwzglednic¢ nie tylko liczbe oséb, ktére
moga mie¢ dostep do tego samego utwo-
ru rownoczesnie, ale tez, ile sposrod nich
moze mie¢ dostep do tego utworu kolej-
no po sobie. W niniejszej sprawie zdaniem
Trybunatu liczba osob, ktore - rownocze-
$nie lub kolejno - moga mie¢ dostep do
tego samego utworu za posrednictwem
platformy klubu czytelniczego, jest znacz-
na. W zwiazku z tym, z zastrzezeniem
dokonania przez sad odsytajacy ustalen
uwzgledniajacych wszystkie istotne ele-
menty, rozpatrywany utwor nalezy uwa-
7ac za publicznie udostepniony.

Trybunat orzekt juz zreszta, ze uznanie, iz
doszto do ,publicznego udostepniania”
wymaga, aby utwor chroniony zostat udo-
stepniony w oparciu o szczegolna tech-
nologie, inna niz dotychczas uzywane,
lub - w wypadku niespetnienia powyzszej
przestanki - wsrdéd nowej publicznosci,
czyli publicznosci, ktérej podmiot praw
autorskich dotychczas nie brat pod uwa-
ge, zezwalajac na pierwotne publiczne
udostepnienie utworu. W niniejszej spra-
wie, poniewaz podaniu do wiadomosci
ksigzki elektronicznej towarzyszy gene-
ralnie licencja na uzywanie uprawniajaca
tylko do odczytania przez uzytkownika,
ktory pobrat dana ksiazke elektroniczna,
tejze ksigzki przy uzyciu wiasnego sprzetu,
nalezy uzna¢, ze udostepnianie takie jak
dokonywane przez Tom Kabinet jest udo-
stepnianiem publicznosci, ktérej podmiot
praw autorskich nie brat dotychczas pod
uwage, a zatem nowej publicznosci.

11 Wyrok TSUE z 12 pazdziernika 2016 1., op. cit.

Wedle odpowiedzi Trybunatu nie ma cze-
gos$ takiego jak ,cyfrowe wyczerpanie”
prawa do rozpowszechniania zgodnie
z art. 4 dyrektywy InfoSoc. Doktadniej
rzecz biorac, dostarczanie ksigzek elek-
tronicznych wchodzi w zakres prawa do
publicznego udostepniania, w odniesie-
niu do ktorego nie ma mozliwosci wyczer-
pania (tak: art. 3 ust. 3 dyrektywy InfoSoc).

3. Podsumowanie

O ile w przypadku kopii analogowych
pojecie wyczerpania nie jest trudne do
uchwycenia, o tyle jesli chodzi o kopie
cyfrowe jest to niezwykle trudne. Zasad-
niczo problem jest dwojaki, tzn. w pierw-
szej kolejnosci nalezy ustali¢, czy w da-
nej sytuacji rzeczywiscie dochodzi do
,sprzedazy” kopii cyfrowe] w prawnym
znaczeniu tego stowa, czy tez faktycznie
(przyktadowo w odniesieniu do e-bo-
okéw na Amazonie lub utwordw iTunes)
zawierana jest umowa licencyjna, a nie
umowa sprzedazy. Ponadto nalezy usta-
li¢, czy osoba, ktéra ,kupuje” cyfrowa ko-
pie utworu, staje sie kiedykolwiek ,wta-
Scicielem” tej kopii. W obu przypadkach
odpowiedzZ - przynajmniej formalnie -
moze by¢ przeczaca.

Na gruncie prawa unijnego Trybunat juz
w 2012 r. w wyroku w sprawie UsedSoft
potwierdzit mozliwo$¢ wyczerpania cy-
frowego na mocy dyrektywy w sprawie
oprogramowania w odniesieniu do pro-
gramoéw komputerowych pobieranych
z internetu. Tym samym TSUE orzekt, ze
istnieje mozliwos¢ odsprzedazy legal-
nych kopii programéw komputerowych
pobranych z internetu, jezeli sporna
operacja umowna jest rownoznaczna ze
sprzedaza (byta to formalnie ,licencja’,
cho¢ miata cechy ,sprzedazy”). Chociaz
TSUE potwierdzit ogdlna zasade Used-
Soft w swoim orzeczeniu w sprawie Mi-
crosoft, w 2016 r. nadal pozostawato

12 Wyrok TSUE z 10 listopada 2016 r., Vereniging Openbare Bibliotheken v Stichting Leenrecht, C-174/15.
13 Wyrok TSUE z 22 stycznia 2015 r., Art & Allposters International BV v. Stichting Pictoright, C-419/13.

niejasne, czy i w jakim zakresie wniosek
ten moze zostac rozszerzony na utwory
inne niz programy komputerowe i objete
zakresem stosowania ogolnej dyrektywy
UE dotyczacej praw autorskich, tj. dyrek-
tywy InfoSoc.

W nastepstwie wyroku w sprawie Used-
Soft powstato bowiem pytanie, czy ten
sam wniosek mozna by wysnu¢ w odnie-
sieniu do innych przedmiotéw prawa au-
torskiego w formacie cyfrowym, w tym
ksigzek elektronicznych, audiobookow,
plikbw muzycznych i audiowizualnych
itp. Krotko mowigc - tych utwordw, kto-
re chronione sa na podstawie dyrekty-
wy InfoSoc, a nie dyrektywy w sprawie
oprogramowania (ktorej wyktadnia byta
przedmiotem sporu w sprawie UsedSoft).

Jeszcze w swojej opinii w sprawie Vere-
niging Openbare Bibliotheken v Stichting
Leenrecht?, rzecznik generalny Maciej
Szpunar uznat, ze kwestia ta pozostaje
nierozstrzygnieta na poziomie UE, a wy-
rok Trybunatu z 2015 r. w sprawie Art &
Allposters International BV v. Stichting
Pictoright® (sprawa dotyczaca kwestii
analogowej i niemajaca nic wspdlnego
ze Swiatem cyfrowym) nie stanowit od-
powiedzi na pytanie, czy art. 4 dyrektywy
InfoSoc przewiduje wyczerpanie cyfro-
we. Tymczasem w 2014 r. sad okregowy
w Amsterdamie orzekajacy w pierwszej
instancji w sprawie Tom Kabinet stwier-
dzit, Ze prawo do rozpowszechniania zo-
stanie wyczerpane po pierwszej legalnej
sprzedazy kopii ksiazek elektronicznych.
Od decyzji sadu w Amsterdamie wniesio-
no odwotanie do sgdu w Hadze. Sad ten
orzekt, ze dostawca uzywanych ksiazek
elektronicznych, Tom Kabinet, nie pono-
si odpowiedzialnosci za nieuprawnione
akty publicznego udostepniania na pod-
stawie niderlandzkiego odpowiednika
art. 3 ust. 1 dyrektywy InfoSoc. Niejasne
byto jednak, czy moze on powotywac sie

Russell Bedford Poland Sp. z 0.0.

al. Jerozolimskie 123A, 02-017 Warszawa
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Publikacje recenzowane

na cyfrowe wyczerpanie prawa do roz-
powszechniania w zwiazku z prowadzo-
nym przez siebie handlem e-bookami.
W zwiazku z tym sad w Hadze postano-
wit zwroci¢ sie o wskazowki do TSUE.

W odpowiedzi Trybunat wydat wyrok
w sprawie C-263/18%, ktory nalezy uznac
za prawidtowy z prawnego punktu widze-
nia z nastepujacych powodow. Po pierw-
sze, przywotac nalezy pkt. 28 i 29 pre-
ambuty do dyrektywy InfoSoc. Po drugie,
trzeba przypomniec art. 3 ust. 3 dyrekty-
wy InfoSoc, zgodnie z ktorym ,,czynnosci
publicznego  udostepniania  utwordw
i podawania do publicznej wiadomosci
okre$lone w niniejszym artykule, po-
woduja wyczerpania praw okreslonych
w ust. 112" Po trzecie, przyjmujac dyrek-
tywe InfoSoc, prawodawca UE dokonat
transpozycji do porzadku prawnego UE
traktatow WIPO dotyczacych internetu.

Uzgodnione deklaracje do art. 61 7
traktatu WIPO o prawie autorskim®’
stanowig, ze ,uzywane w tych arty-

kutach wyrazenia »zwielokrotnione
egzemplarze« oraz »oryginat i zwie-
lokrotnione egzemplarze«, w kon-
tekscie prawa wprowadzania do ob-
rotu i prawa najmu przewidzianych
w tych artykutach, odnosza sie wy-
tacznie do utrwalonych zwielokrot-
nionych egzemplarzy, ktore moga
zosta¢ wprowadzone do obrotu jako
przedmioty materialne”.

Ponadto wskazac¢ nalezy na orzecznictwo
samego TSUE, ktory z uwaga wprowadza
rozroznienie miedzy prawem do rozpo-
wszechniania, ktore podlegatoby wyczer-
paniu, a innymi prawami, w przypadku
ktorych wyczerpanie nie miatoby miej-
sca. Na przyktad w sprawie SA Compagnie
générale pour la diffusion de la télévision,
Coditel, iin. v. Ciné Vog Films i in.** Trybunat
nie stwierdzit, Ze Zadanie uiszczenia opta-
ty za kazde publiczne wykonanie filmu
bytoby sprzeczne z prawem UE. Podobne
rozroznienie miedzy skutkami pierwszej
sprzedazy utworu chronionego prawem

autorskim lub jego kopii dla wyczerpania
prawa do rozpowszechniania a innymi
prawami majatkowymi zostato dokona-
ne rowniez w sprawie Warner Brothers
Inc. i Metronome Video ApS v. Erik Viuff
Christiansen* i w sprawie postepowania
karnego przeciwko Jean-Louis Tournier.
Pewne posrednie wytyczne dotyczace
braku wyczerpania cyfrowego w dyrekty-
wie InfoSoc mozna rowniez zaczerpnad
Z NOWSzego orzecznictwa, w tym z wyro-
ku w sprawie Allposters®* i omawianego
wyzej wyroku w sprawie VOB%, a takze
z niektérych spraw podatkowych. W isto-
cie w sprawie Komisja Europejska v. Repu-
blika Francuska® TSUE uznat, ze na mocy
dyrektywy VAT* ksiazki elektroniczne
moga by¢ klasyfikowane jako ustugi, a nie
towary. Do celow art. 98 ust. 2 tej dyrekty-
wy e-book nie jest towarem, lecz ,ustuga
Swiadczona droga elektroniczna” Moze
to sugerowac, ze rzeczywiscie dostarcze-
nie e-ksiazki kwalifikuje sie jako czynnosc¢
podania jej do wiadomosci publicznej,
a nie jako czynnos¢ rozpowszechniania®.

14 Wyrok TSUE z 19 grudnia 2019 r., Nederlands Uitgeversverbond i Groep Algemene Uitgevers v. Tom Kabinet Internet BV i in., op. cit.

15 ,0chrona prawa autorskiego na mocy niniejszej dyrektywy obejmuje wytaczne prawo do kontrolowania dystrybucji utworu w postaci materialnego nosnika.
Pierwsza sprzedaz na obszarze Wspolnoty oryginatu utworu lub jego kopii przez podmiot praw autorskich lub za jego zezwoleniem wyczerpuje catkowicie prawo
do kontrolowania odsprzedazy tego przedmiotu na obszarze Wspolnoty (...)"
16 ,Problem catkowitego wykorzystania nie powstaje w przypadku ustug, w szczegdlnosci ustug swiadczonych przez internet (...)".
17 Traktat Swiatowej Organizacji Wiasnosci Intelektualnej o prawie autorskim, sporzadzony w Genewie 20 grudnia 1996 r.

18 Wyrok ETS z 18 marca 1980 r., SA Compagnie générale pour la diffusion de la télévision, Coditel, i in. v. Ciné Vog Films i in., C-62/79.
19 Wyrok ETS z 17 maja 1988 r. Warner Brothers Inc. i Metronome Video ApS v. Erik Viuff Christiansen, C-158/86;

20 Wyrok ETS z 13 lipca 1989 r. w sprawie postepowania karnego przeciwko Jean-Louis Tournier, C-395/87.

21 Wyrok TSUE z 22 stycznia 2015 1., op. cit.

22 Wyrok TSUE z 10 listopada 2016 r., Vereniging Openbare Bibliotheken v Stichting Leenrecht, op. cit.
23 Wyrok TSUE z 5 marca 2015 . Komisja Europejska v. Republika Francuska, C-479/13.

24 Dyrektywa Rady 2006/112/WE z 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od wartoséci dodanej, Dz.Urz. L 347, s. 1-118.
25 E. Rosati, Copyright and the Court of Justice of the European Union, Oxford University Press, 2019.

Summary

Justyna Kyc

The principle of digital copyright exhaustion in the case law of the Court of Justice of the European Union - part 2

This publication is a continuation of the article entitled ,, The principle of digital copyright exhaustion in the case law of the Court of
Justice of the European Union - part 17, which appeared in the 28th issue of the RB Bulletin. The aim of this paperis also to discuss the
precedent decisions of the Court of Justice of the European Union (hereinafter referred to as ,the Court” or ,,CJEU”), which are milesto-
nes contributing to the EU principle of digjtal exhaustion of copyrights. This part of the paper will discuss, among others, the landmark
judgment of the CJEU in Tom Kabinet, C-263/18, in which the Court, after almost a decade since asking the question for a preliminary
rulingin UsedSoft, C-128/11, decided whether the principle of exhaustion of copyright applies to the digjtal copies other than software.
Due to the limited framework of this paper, it will not address aspects of industrial property law protection, i.e. patent protection.

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych.
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MATERIALNOPRAWNE PODSTAWY ORZECZENIA ROZWODU

Zgodnie z polskim porzadkiem prawnym orzeczenie rozwodu jest mozliwe
wytacznie przy spetnieniu przestanki trwatego i zupetnego rozktadu pozy-
cia. Podkresli¢ nalezy, ze przestanki te bezwzglednie musza by¢ spetnione
tacznie i w przypadku braku jednej z nich sad nie moze wyrokiem rozwigzac
matzenstwa przez rozwod. Ponadto sad nie moze orzec rozwodu w przy-
padku, kiedy wskutek niego miatoby ucierpie¢ dobro wspoélnych matolet-
nich dzieci matzonkow albo jesli z innych wzgledow orzeczenie rozwodu
bytoby sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego oraz jezeli rozwodu
zada matzonek, ktory jest wytacznie odpowiedzialny za rozktad pozycia,
chyba ze drugi matzonek wyrazi zgode na rozwod albo odmowa jego zgody
jest w danych okolicznosciach sprzeczna z tymi zasadami. Autorka przed-
stawia w opracowaniu stanowisko Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych
w omawianej problematyce.

1. Przestanki konieczne
do orzeczenia rozwodu

Artykut 56 ustawy z 25 lutego 1964 r. - Kodeks
rodzinny i opiekunczy* stanowi, ze:

§ 1. Jezeli miedzy matzonkami nastapit zupet-
ny i trwaty rozktad pozycia, kazdy z matzon-
kow moze zada¢, azeby sad rozwiazat mat-
zenstwo przez rozwod;

§2. Jednakze mimo zupetnego i trwatego roz-
ktadu pozycia rozwod nie jest dopuszczalny,
jezeli wskutek niego miatoby ucierpie¢ dobro
wspolnych matoletnich dzieci matzonkdw
albo jezeli z innych wzgledow orzeczenie roz-
wodu bytoby sprzeczne z zasadami wspotzy-
Cia spotecznego;

§ 3. Rozwod nie jest réwniez dopuszczalny,
jezeli zada go matzonek wytacznie winny
rozktadu pozycia, chyba ze drugi matzonek
wyrazi zgode na rozwdd albo ze odmowa
jego zgody na rozwdéd jest w danych okolicz-
nosciach sprzeczna z zasadami wspotzycia
spotecznego.

1.1. Przestanka pozytywna

Jedyng przestankga pozytywna konieczna
do orzeczenia rozwodu przez sad jest trwaty

i zupetny rozktad pozycia pomiedzy matzon-
kami, ktora okreslona jest w art. 56 § 1 k.r.o.
Jest to przestanka badana w pierwsze] kolej-
nosci przez sad, przede wszystkim dlatego, ze
Jrwatos¢ matzenstwa i rébwnouprawnienie
matzonkdw jest jedna z podstawowych zasad
polskiego prawa rodzinnego. Mozliwos¢ roz-
wigzania matzenstwa na skutek jednostron-
nego o$wiadczenia meza, bez uwzglednienia
stanowiska drugiego z matzonkow sprzeciwia
sie zasadzie trwatosci matzenstwa i réwno-
uprawnienia matzonkow”.

Ponadto do podstawowych wytycznych
wskazanych przez Sad Najwyzszy w zakresie
orzekania rozwodu nalezy zaliczy¢:

« zasade trwatosci matzenstwa i ochro-
ny rodziny z uwzglednieniem jednak
dopuszczalnosci rozwodu jako $rodka
niezbednego do likwidacji szkodliwych
spotecznie, martwych, formalnie tylko
istniejacych zwiazkow matzenskich oraz

«  zasade, wedtug ktoérej obowigzki wyni-
kajace ze stosunkéw matzenskich i ro-
dzinnych nie powinny ograniczac¢ zycia
osobistego w wiekszym zakresie, niz tego
wymaga dobro rodziny®.

1 Ustawa z 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy (t.j. Dz.U. 2020 poz. 1359) - zwana dalej: k.r.o.
2 Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 20 sierpnia 2009 r., sygn. akt | ACa 410/09, LEX nr 551997.
3 Uchwata Sadu Najwyzszego, catej izby Sadu Najwyzszego - Izby Cywilnej z 18 marca 1968 r., sygn. akt Il CZP 70/66,

OSNC 1968, nr 5, poz. 77.
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Judykatura, glosy, interpretacje

Na potwierdzenie powyzszego wskazac
nalezy, ze w kodeksie rodzinnym pod-
kreslono, iz w matzenstwie matzonkowie
maja rowne prawa i obowiazki. Ponadto
sg obowigzani do wspolnego pozycia, do
wzajemnej pomocy i wiernosci oraz do
wspotdziatania dla dobra rodziny, ktéra
przez swoj zwigzek zatozyli®. Trwatosc
i zupetnos¢ rozktadu pozycia oznacza,
ze ,ustaty wszystkie wiezi taczace mat-
zonkdw, zupetny, jezeli wiezi te ustaty
na tyle dawno, ze wedle zasad doswiad-
czenia zyciowego powrot matzonkow do
wspolnego pozycia nie nastapi™. Sad
Najwyzszy w wyroku z 22 pazdziernika
1999 roku podkreslit, ze wspélne pozy-
cie w rozumieniu art. 23 k.r.o. polega na
wiezi duchowej, fizycznej oraz gospo-
darczej matzonkow, ktore stanowia cel
matzenstwa i umozliwiaja realizacje jego
podstawowych zadan. Rozktad pozycia
jest zupetny dopiero wtedy, gdy ulegty
zerwaniu wszystkie wskazane wiezi ta-
czace matzonkéw. Rozktad ten jest przy
tym procesem rozciggnietym w czasie,
a nie zdarzeniem jednorazowym®.

Jezeli pomiedzy stronami zostanie za-
chowana chociazby jedna z wiezi (du-
chowa, fizyczna albo gospodarcza) to
nie mozna twierdzi¢, ze zaistniata po-
zytywna przestanka orzeczenia rozwo-
du. W takim przypadku sad powinien
powodztwo oddali¢. Zgodnie z orzecze-
niem Sadu Najwyzszego z 20 maja 1952
roku, sygn. akt C 1146/51, J. Gudowski,
Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Orzecznic-
two, Krakow 1998, s. 191: ,Dla istnienia
rozktadu istotne jest zerwanie wspot-
7ycia, a nie kwestia wspolnego czy od-
dzielnego zamieszkania”. Ponadto z
drugiej strony Sad Najwyzszy wskazu-
je, ze: ,Sporadyczne, odlegte w czasie

4 Art. 23 k.ro.

stosunki fizyczne miedzy matzonkami,
ktore nie wprowadzity zadnych zmian
w pozyciu matzenskim ani w stosunku
do meza, ani konkubiny, nie dowodza
nieistnienia rozktadu” (orzeczenie SN
7 12.09.1960 r., 3 CR 832/59, J. Gudow-
ski, Kodeks..., op. cit. s. 200). Przestanke
pozytywna rozwodu stanowi zupetny
i trwaty rozktad pozycia. W przypadku
sporadycznych stosunkow fizycznych
miedzy matzonkami trudno jest mo-
wic o spetnieniu tej przestanki. Wszel-
kie watpliwosci powinny by¢ ponadto
rozstrzygane ,na korzy$¢ matzenstwa”
(in favorem matrimonii)’. Dlatego tez
w toku postepowania rozwodowego
sad zawsze pyta strony, czy pomiedzy
nimi ustaty wszystkie wiezi stanowiace
fundamenty zwiazku matzenskiego.

Ponadto sad ma obowiazek wszech-
stronnego wyjasnienia, jakie byty przy-
czyny rozktadu pozycia matzenskiego,
czyli zbadac, jakie okolicznosci dopro-
wadzity do jego powstania. Ustalenie
tych okolicznosci jest przede wszystkim
konieczne dla oceny charakteru i stopnia
rozktadu pozycia matzenskiego, gtownie
z punktu widzenia jego trwatosci, stano-
wiacej w mysl art. 56 § 1 k.r.o. konieczny
warunek dopuszczalnosci rozwodu®.

Orzecznictwo Sadu  Najwyzszego
w zakresie trwatosci i zupetnosci
rozktadu pozycia jest ugruntowane
i jednoznaczne: ,Trwato$¢ rozktadu
i jego zupetnos¢ to powiazane ze
soba pozytywne przestanki rozwo-
du. Brak zupetnosci rozktadu ozna-
cza, iz nie mozna go kwalifikowac
jako trwaty™. Podkresli¢ nalezy, ze
rozktad pozycia musi nastapic juz po
zawarciu matzenstwa. Mozliwe jest

5 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 12 marca 2010 r., sygn. akt | ACa 51/10, LEX nr 1120376.
6 Wyrok Sadu Najwyzszego z 22 pazdziernika 1999 r., sygn. akt Il CKN 386/98, LEX nr 1217913.

7 G. Jedrejek [w:] Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz aktualizowany, Gdansk 2019, art. 56.

8 Uchwata Sadu Najwyzszego, catej izby Sadu Najwyzszego - Izby Cywilnej z 18 marca 1968 ., op. cit.
9 Wyrok Sadu Najwyzszego z 8 grudnia 1998 r., sygn. akt | CKN 817/97, LEX nr 1214475.

10 Wyrok Sadu Najwyzszego z 28 wrzesnia 2000 r., sygn. akt IV CKN 112/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 41.

jednak, ze przyczyna tego rozktadu
mogta pojawic sie przed zawarciem
matzenstwa, a matzonek dowiedziat
sie o tym dopiero po $lubie.

W przypadku, kiedy sad ustali po prze-
prowadzeniu postepowania dowodo-
wego, ze pomiedzy matzonkami na-
stapit zupetny, ale nie trwaty rozktad
pozycia, moze orzec wytgcznie sepa-
racje. Orzeczenie separacji ma takie
skutki jak orzeczenie rozwodu, jed-
nakze matzonkowie nie moga zawrzec
nowego zwiazku matzenskiego oraz
matzonek, ktéry wskutek zawarcia mat-
zenstwa zmienit nazwisko, nie moze
powrdci¢ do nazwiska, ktdre nosit przed
zawarciem matzenstwa. Powyzsze jed-
noznacznie wskazuje, jak wazne w toku
postepowania o rozwod jest wykazanie,
ze wszelkie wiezi, jakie taczg matzon-
kow maja charakter zupetny i trwaty.

Bardzo istotna kwestia, ktora ma zna-
czenie w toku postepowania o rozwod
z punktu widzenia matzonkow, jest
zwiazek z innym partnerem. Dlatego tez
w tym aspekcie wypowiedziat sie Sad
Najwyzszy w swoim orzeczeniu i jedno-
znaczne stwierdzit, ze: ,Zwiazek jednego
z matzonkow z innym partnerem w cza-
sie trwania matzenstwa, lecz po wysta-
pieniu zupetnego i trwatego rozktadu
pozycia miedzy matzonkami, nie daje
podstawy do przypisania temu matzon-
kowi winy za ten rozktad™.

Powyzsze w toku postepowania jest bar-
dzo trudne do udowodnienia, w szcze-
golnosci, ze najczesciej przyczyna trwa-
tego i zupetnego rozktadu pozycia jest
wtasnie zdrada matzenska.

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych.
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2. Przestanki negatywne

2.1. Niedopuszczalnosé rozwodu
w sytuacji, kiedy zagrozone
bytoby dobro matoletniego
dziecka albo orzeczenie rozwodu
bytoby sprzeczne z zasadami
wspotzycia spotecznego

Ustalenie przestanek negatywnych po-
winno zosta¢ poprzedzone ustaleniem
wyzej omowionej przestanki pozytywnej.
Pierwszg wymieniong przez ustawo-
dawce przestanka negatywna jest dobro
wspoélnych matoletnich dzieci. Kierujac
sie dobrem dziecka przy orzekaniu roz-
wodu, sad powinien wzia¢ pod uwage
kryteria wypracowane przez Sad Najwyz-
szy, do ktorych naleza:

1. zweryfikowanie przez sad okolicz-
nosci czy orzeczenie rozwodu nie
spowoduje ostabienia wiezi z dzie¢-
mi tego z matzonkow, przy ktérym
dzieci nie pozostana, w stopniu
mogacym ujemnie wptynac na wy-
konywanie jego obowiazkow rodzi-
cielskich;

2. zweryfikowanie przez sad w przy-
padku rodzin wielodzietnych, w kto-
rych obowiazek utrzymania i wy-
chowania wspoélnych matoletnich
dzieci w petni wyczerpuje mozli-
wosci zarobkowe i majatkowe oby-
dwojga matzonkdw, czy biorac pod
uwage dobro dzieci to wskazana
sytuacja moze przemawiac przeciw-
ko orzeczeniu rozwodu i stworzeniu
w ten sposob ich rodzicom mozli-
wosci zatoZenia nowej rodziny;

3. ocenaistniejgcego stanu faktyczne-
go przez sad i zbadanie czy orzecze-
nie rozwodu pozwala na rozstrzy-
gniecie o sytuacji dzieci w sposob
zapewniajacy zaspokojenie ich po-
trzeb materialnych i moralnych co

najmniej w takim zakresie, w jakim
potrzeby te zaspokajane sa obec-
nie, bez zadnego uszczerbku;

4. zbadanie przez sad czy istniejacy
miedzy matzonkami stan napiecia
wptywa tak niekorzystnie na wa-
runki zyciowe dzieci, ze wzglad na
ich dobro nie mégtby uzasadniac
odmowy rozwodu. Dodatkowe kry-
teria, ktére powinien sad wzia¢ pod
uwage, to: wiek dzieci, ich dotych-
czasowe stosunki z rodzicami, jak
rowniez stan zdrowia i stopien wraz-
liwosci dzieci.

Powyzsze zasady maja odzwierciedle-
nie w aktualnych orzeczeniach Sadu
Najwyzszego, gdzie kryterium dobra
dziecka ujmowane jest w nastepujacy
sposob: ,Dobro dziecka - jako prze-
stanka orzeczenia rozwodu - wymaga
uwzglednienia, obok predestynacji do
wykonywania wtadzy rodzicielskiej, tak-
ze dotychczasowego osobistego udziatu
rodzica w procesie wychowawczym”*.

Podkresli¢ nalezy, ze przestanka
okreslona w art. 56 & 2 k.r.o. ma
przede wszystkim chroni¢ dziecko
przed negatywnymi skutkami roz-
wodu rodzicow, a nie chronic dziec-
ko przed skutkami, ktore nastapia
w zwigzku z orzeczeniem rozwodu.

Dlatego stusznie uznat Sad Apelacyj-
ny w Rzeszowie, 7e dla stwierdzenia tej
przestanki negatywnej, jaka jest dobro
wspoélnych matoletnich dzieci, koniecz-
ne jest zweryfikowanie w toku poste-
powania sadowego wptywu rozktadu
pozycia matzenskiego na osobe dziecka,
okreslenie warunkéw, w jakich udzie-
lenie rozwodu moze wywotac bardziej
ujemne skutki dla dziecka anizeli te,
ktére sa wynikiem zupetnego i trwatego

11 Uchwata Sadu Najwyzszego, catej izby Sadu Najwyzszego - Izby Cywilnej z 18 marca 1968 ., op. cit.
12 Wyrok Sadu Najwyzszego z 12 lutego 1997 r., sygn. akt Il CKN 76/96, LEX nr 1633846.
13 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z 8 kwietnia 2010 ., sygn. akt | ACa 83/10, LEX nr 1643024.

14 Ibidem.

15 Uchwata Sadu Najwyzszego, catej izby Sadu Najwyzszego - Izby Cywilnej z 18 marca 1968 ., op. cit.

rozktadu pozycia miedzy matzonkami -
rodzicami dziecka®. Ponadto z zasady
interesem dziecka jest wychowywanie
sie w rodzinie, w ktorej prawidtowo reali-
zowane sa funkcje rodzicielskie, w tym,
aby nie byto roztaczone ani z matka, ani
z ojcem, jednakze istotne jest, ze chodzi
o rodzine faktycznie funkcjonujaca, a nie
tylko utrzymywanga formalnie przez pra-
wo™. Sad, ktory bedzie dokonywat oceny
istnienia przestanki negatywnej, jaka jest
sprzecznos¢ orzeczenia rozwodu z do-
brem matoletnich dzieci, jest zobowia-
zany zbadad, jaka byta sytuacja dzieci
przed orzeczeniem rozwodu i jaka byta-
by po jego orzeczeniu oraz upewnic sie,
ze rozktad pozycia matzenskiego pomie-
dzy matzonkami jest trwaty i zupetny.

Druga z przestanek negatywnych to
sprzeczno$¢ rozwodu z zasadami
wspotzycia spotecznego i trzeba ja trak-
towa¢ wyjatkowo. Nalezy wskazac, ze
sad powinien wziac¢ ja pod uwage przy
orzekaniu rozwodu tylko wtedy, jesli
beda za tym przemawiaty szczegdlne
okolicznosci, nawet gdy matzenstwo
cechuje sie zupetnym i trwatym rozpa-
dem pozycia oraz brak jest innych prze-
stanek negatywnych. Jak stusznie wska-
zuje Sad Najwyzszy: ,Okolicznosci takie
moga zwtaszcza wchodzi¢ w rachube
wtedy, gdy z zasadami tymi nie dato-
by sie pogodzi¢ razacej krzywdy, jakiej
doznatby matzonek sprzeciwiajacy sie
zadaniu rozwodu, albo gdy przeciw roz-
wodowi przemawiajg powazne wzgledy
natury spoteczno-wychowawczej, ktére
nie pozwalaja na to, by orzeczenie roz-
wodu sankcjonowato stan faktyczny
powstaty na tle ztego traktowania i zto-
Sliwego stosunku do wspotmatzonka
lub dzieci albo innych przejawdw lekce-
wazenia instytucji matzenstwa i rodziny
lub obowiazkéw rodzinnych™®.

Russell Bedford Poland Sp. z 0.0.
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Okolicznoscia uzasadniajaca orze-
czenie rozwodu ze wzgledu na
sprzeczno$¢ z zasadami wspotzycia
spotecznego nie jest sytuacja, gdy
matzonek sprzeciwiajacy sie rozwo-
dowi ponosi wytaczna wine rozkta-
du pozycia albo gdy przy wspélnej
winie brak podstaw do przyjecia,
ze wina matzonka, ktéry zada roz-
wodu, jest znacznie ciezsza. Odda-
lenie powddztwa o rozwod z uwagi
na zastosowanie zasady wspotzycia
spotecznego powinno byc¢ orzeka-
ne tylko w przypadku, kiedy orze-
czenie rozwodu niewatpliwie do-
prowadzitoby do pokrzywdzenia
wspotmatzonka.

Powyzsze nalezy rozpatrywac ,w Swie-
tle zasad humanitaryzmu z wtasciwym
uwzglednieniem czasu trwania matzen-
stwa, rozktadu jego ciezarow, sytuacji
obojga matzonkow, a w szczegolnosci ich
wieku, stanu zdrowia, zdolnosci do zaspo-
kajania potrzeb osobistych i innych oko-
licznosci, mogacych charakteryzowac ma-
terialne i moralne warunki zyciowe obojga
matzonkow™®. Dlatego tez orzeczenie
rozwodu zgodnie ze stanowiskiem Sadu
Najwyzszego moze okazac sie sprzeczne
z zasadami wspotzycia spotecznego np.
,edy jedno z matzonkdw jest nieuleczalnie
chore, wymaga pomocy i rozwdd dla niego
stanowi razaca krzywde. Niekiedy przeciw-
ko udzieleniu rozwodu moga przemawiac
wzgledy natury spoteczno-wychowawczej,
ktore nie pozwalaja, by orzeczenie rozwo-
du sankcjonowato stan faktyczny powstaty
na tle ztosliwego stosunku do wspotmat-
zonka albo na tle innych przejawow lekce-
wazenia matzenstwa i rodziny™'. Podkre-
sli¢ nalezy, ze osoba nieuleczalnie chora to

16 Ibidem.

osoba wymagajaca statej opieki matzonka
np. w opiece medycznej, duchowej i ma-
terialnej. Taka chorobg nie jest stan, do
ktorego wtasnym dziataniem doprowa-
dzit jeden z matzonkdéw, np. uzaleznienie
od narkotykéw. Zgodnie ze stanowiskiem
Sadu Najwyzszego: ,Konsekwencje swe-
g0 nieodpowiedzialnego zachowania sie
pozwany musi wzig¢ na siebie, nie moze
nimi obarczac¢ wspotmatzonka, nie moze
ztego powodu kwestionowac i pozbawiac
wspdtmatzonka prawa do innego utozenia
sobie dalszych loséw zyciowych™.

W orzecznictwie istnieja rozbieznosci
co do mozliwosci orzeczenia rozwodu
z powodu choroby psychicznej jedne-
g0 z matzonkow. Sad Najwyzszy wyraza
poglad, ze: ,Chorobliwy stan psychiki
jednego z matzonkéw nie przesadza
o tresci wyroku w sprawie rozwodowe;j.
Wobec tresci art. 9 § 1 Kod. rodz., prze-
widujacego mozliwo$¢ zawarcia zwiaz-
ku matzenskiego przez osobe dotknieta
choroba psychiczna lub niedorozwojem
psychicznym, jezeli stan jej zdrowia nie
pozostaje w sprzecznosci z istota i ce-
lami matzenstwa, nie mozna uznac, ze
kazde zaburzenie psychiczne, a nawet
choroba psychiczna powstata w czasie
trwania matzehstwa, stanowi wazng
w rozumieniu art. 29 Kod. rodz. przyczy-
ne rozktadu pozycia matzenskiego stron.
Przyczyne taka stanowi¢ moze choroba
pozostajaca W sprzecznosci z istotg i ce-
lami matzenstwa”*.

Ponadto obowiazek przewidziany w art.
23 kr.o.”® moze by¢ wytaczony, jezeli za-
chowanie bedace wynikiem choroby psy-
chicznej matzonka uzasadnia zwolnienie z
tego obowiazku drugiego z matzonkow?™.

17 Wyrok Sadu Najwyzszego z 9 pazdziernika 1998 r., sygn. akt Il CKN 573/98, LEX nr 1214449.
18 Wyrok Sadu Najwyzszego z 25 maja 1998 1., sygn. akt | CKN 704/97, LEX nr 529702.

19 Wyrok Sadu Najwyzszego z 2 grudnia 1957 r., sygn. akt | CR 140/57, OSNCK 1959, nr 2, poz. 44.
20 Obowiazek wyrazony w artykule 23 k.r.o. to obowiazek wspolnego pozycia, wzajemnej pomocy i wiernosci oraz wspotdziatania dla dobra rodziny, ktéra przez

swoj zwiazek zatozyli.

21 Wyrok Sadu Najwyzszego z 18 marca 1999 r,, sygn. akt | CKN 1050/97, OSNC 1999, nr 10, poz. 177.

22 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 6 marca 1997 r., sygn. akt | ACa 48/97, OSA 1998, nr 10, poz. 45.

Poglad przeciwny co do mozliwosci
orzeczenia rozwodu w przypadku choro-
by psychicznej matzonka zostat wyrazo-
ny przez Sad Apelacyjny w Biatymstoku:
,Choroba matzonka nie tylko nie wywo-
tuje i nie powinna wywotywac trwatego
rozktadu pozycia matzenskiego, lecz
naktada na drugiego matzonka obowia-
zek uzycia wszelkich srodkow do przy-
wrécenia choremu matzonkowi zdrowia
i zdolnosci do spetnienia obowiazkow
matzenskich. Przeciwne tym zasadom
postepowanie jest sprzeczne z ogoélnie
przyjetymi zasadami moralnosci”.

Dlatego tez sprawa, w przypadku
ztozenia pozwu o rozwodd z powo-
du choroby psychicznej matzonka,
bedzie rozpatrywana indywidual-
nie i w kontekscie konkretnej sytu-
acji. Istotne jest, ze nalezy zawsze
w toku postepowania wykazac, iz
jest zwiagzek istniejacej choroby
psychicznej oraz trwatego i zupet-
nego rozktadu pozycia pomiedzy
matzonkami, a takze nie istnieja
inne przestanki negatywne.

2.2. Niedopuszczalnos¢ rozwodu
w sytuacji, kiedy zada go matzonek
wytacznie winny rozktadu pozycia

Zgodniez art. 56 § 3 k.r.o. rozwdd nie jest
dopuszczalny, jezeli zada go matzonek
wytacznie winny rozktadu pozycia, chy-
ba Ze drugi z matzonkdéw wyrazi na to
zgode albo odmowa zgody na rozwod
jest w danych okolicznosciach sprzecz-
na z zasadami wspotzycia spotecznego.
Dlatego tez w postepowaniu rozwo-
dowym kluczowe jest ustalenie, ktory
z matzonkdéw ponosi wine za rozpad po-
zycia matzenskiego.

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych.



Doradztwo Prawne i Podatkowe

RB BIULETYN

Kwestia zgody drugiego matzonka na
rozwod nie budzi zadnej watpliwosci,
ale w przypadku, kiedy odmowa zgody
jest spowodowana zemsta badZ niena-
wiscia do matzonka, to taka odmowa
zostanie przez sad uznana za sprzecz-
na z zasadami wspotzycia spotecznego.
W tym miejscu wskazac nalezy, ze: ,zgo-
da na rozwod musi by¢ wyrazna. Sad
nie jest uprawniony zgody tej wyciagac
z podanych motywdw, jakimi matzonek
odmawiajacy zgody sie kierowat. Dla
orzeczenia rozwodu z wytacznej winy
strony powodowej jest konieczna taka
zgoda na rozwod matzonka pozwanego,
ktéra wskazuje na jego wole uzyskania
rozwodu. Jezeli strona pozwana wyraza
te zgode jedynie dlatego, aby unikna¢
nieprzyjemnych nalegan (nie méwiac
juz o naciskach potgczonych z grozba)
drugiego matzonka, albo gdy nie liczy
na powrodt tego matzonka do pozycia ze
wzgledu na nieuzasadnione przeszkody
stawiane ze strony jego rodziny, to taka
zgoda nie moze by¢ uznana za przejaw
woli uzyskania rozwodu i tym samym nie
moze powodowac skutkow przewidzia-
nych wart. 30 § 1 kod. rodz.%.

Istotne jest, ze uznanie odmowy na
rozwéd za sprzeczne z zasadami
wspotzycia spotecznego nie musi
wigzac sie z negatywnym postrze-
ganiem tego matzonka, ktory zgo-
dy odmawia, przede wszystkim ze
wzgledu na to, ze w wielu przypad-
kach matzonek niewinny czuje sie
skrzywdzony oraz nie moze pogo-
dzi¢ sie z zaistniata sytuacja. W ta-
kim przypadku nie mozna oceniac
braku jego zgody jako niewtasciwej
moralnie. Dlatego orzekajac roz-
wod sad bierze od uwage kryteria
obiektywne (rozwdd jest stuszny
z punktu widzenia ogoétu spote-

czenstwa), a nie subiektywne od-
czucia danej osoby.

W przeciwnym wypadku wystapienie
z powodztwem o rozwod matzonka win-
nego rozktadu pozycia konczytoby sie za-
wsze oddaleniem powoddztwa bez wzgle-
du na jakiekolwiek inne okolicznosci.
Powodowatoby istnienie w spoteczen-
stwie matzenstw faktycznie ,martwych”
bez szansy na wznowienie pozycia mat-
zenskiego. Dlatego tez: ,Skutecznosc¢ od-
mowy zgody na rozwdd w Swietle zasad
wspotzycia spotecznego nalezy nie tylko
ocenia¢ na podstawie wszechstronnego
wyjasnienia i rozwazenia okolicznosci,
ktore dotycza matzonka niewinnego, lecz
mie¢ takze na uwadze sytuacje dzieci
z matzenstwa i dzieci matzonka wystepu-
jacego z zadaniem rozwodu, z uwzgled-
nieniem ich warunkéw zyciowych, jak
réwniez sytuacje oséb zyciowo zwiaza-
nych z matzonkami”.

Ponadto: ,Ocena czy sprzeciwienie sie
orzeczeniu rozwodu nie stanowi nad-
uzycia prawa do udzielenia zgody na
rozwdd, powinna mie¢ za podstawe,
poza przyczynami rozktadu pozycia,
takze okolicznosci odnoszace sie do sy-
tuacjii warunkow zyciowych powstatych
w wyniku rozktadu pozycia, zaréwno
matzonka niewinnego, jak i wnoszacego
0 rozwiazanie matzenstwa, ktéry rozktad
zawinit. Dopiero bowiem w ich kontek-
Scie mozliwe bedzie stwierdzenie czy
utrzymywanie jedynie formalnie istnieja-
cego zwiazku matzenskiego, przy braku
szans na reaktywowanie pozycia miedzy
matzonkami, nie narusza powszechnie
akceptowanych zasad stusznego po-
stepowania, wywodzacych sie z regut
moralnosci publicznej i czy nie szkodzi
interesom zastugujacym z ich punktu wi-
dzenia na ochrone™,

23 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 14 maja 1956 r., sygn. akt | CR 746/55, OSNCK 1956, nr 4, poz. 120.
24 Uchwata Sadu Najwyzszego, catej izby Sadu Najwyzszego - Izby Cywilnej z 18 marca 1968 ., op. cit.
25 Wyrok Sadu Najwyzszego z 4 pazdziernika 2001 r., sygn. akt | CKN 871/00, LEX nr 52659.

26 Wyrok Sadu Najwyzszego z 26 pazdziernika 2000 r., sygn. akt Il CKN 956/99, ,Monitor Prawniczy” 2001, nr 6, poz. 352.

Kolejna istotng kwestig jest odmowa
zgody na rozwdd pomimo faktu uro-
dzenia dziecka z nieformalnego zwiaz-
ku matzonka wytacznie winnego. Sad
Najwyzszy stwierdzit: ,Istnieniu nowego
zwigzku faktycznego nie mozna przy-
pisywac znaczenia przestanki decydu-
jacej o pozytywnym lub negatywnym
zastosowaniu art. 56 § 3 zd. ostatnie
k.r.o. Orzeczenie rozwodu na zadanie
matzonka wytacznie winnego, bez zgo-
dy drugiego matzonka, moze by¢ tylko
wyjatkowo zgodne z interesem spo-
tecznym”. Ponadto matzonek wytacznie
winny zrzucajac, ze: ,ze wzgledu na do-
bro dziecka odmowe zgody pozwanej
na rozwod nalezy ocenic¢ jako sprzecz-
na z zasadami wspotzycia spotecznego,
powinien byt wykazac, jak korzystnie
zmieni sie sytuacja zyciowa dziecka po
zawarciu matzenstwa z obecna konku-
bina. Nie wykazat zas tego, a jego twier-
dzenie, ze pragnie »zalegalizowac« zwia-
zek z konkubina zdaje sie wskazywac, iz
traktuje matzenstwo jako »formalnoscés,
gdy tymczasem jest to powazna insty-
tucja prawna, majaca rozliczne skutki
w zyciu samych matzonkdw, jak i w ich
relacjach ze spoteczenstwem”. Takie
zachowanie matzonka winnego, do-
magajacego sie rozwodu nie zastuguje
na aprobate i moze skutkowac oddale-
niem powodztwa.

W przypadku orzeczenia rozwodu na
zadanie matzonka wytacznie winnego,
przy braku zgody matzonka niewinnego,
sad ma obowigzek swoje stanowisko
uzasadni¢ oraz ustali¢ okolicznosci, kto-
re spowodowaty, ze sad uznat odmowe
zgody na rozwod sprzeczng z zasadami
wspotzycia spotecznego, a matzonek
wytacznie winny udowodni¢, ze odmo-
wa zgody na rozwod jest sprzeczna z za-
sadami wspotzycia spotecznego.

Russell Bedford Poland Sp. z 0.0.

al. Jerozolimskie 123A, 02-017 Warszawa
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3. Podsumowanie

Orzeczenie rozwodu zgodnie z obowia-
zujacymi przepisami prawa mozliwe
jest w przypadku zupetnego i trwatego
rozktadu pozycia. Jest to przestanka
konieczna rozwodu, a warunki musza
by¢ spetnione tacznie. Oprécz wska-
zanej przestanki pozytywnej sad moze

rozwigza¢ matzenstwo przez rozwod,
gdy nie zagraza to dobru matoletnich
dzieci, nie zada go matzonek wytacznie
winny oraz nie jest to sprzeczne z zasa-
dami wspotzycia spotecznego. W kaz-
dej sprawie sad ma obowiazek prze-
prowadzi¢ postepowanie dowodowe,
ktore wykaze czy orzeczenie rozwodu
w okolicznosciach danej i konkretnej

sprawy jest zasadne, w szczegélno-
Sci biorgc skutki, jakie za sobg niesie
wyrok. Sad zawsze bierze pod uwage
zasade trwatosci matzenstwa i ochro-
ny rodziny, z uwzglednieniem jednak
dopuszczalnosci rozwodu jako srodka
niezbednego do likwidacji szkodliwych
spotecznie, martwych, formalnie tylko
istniejacych zwiazkdw matzenskich.

Summary

Sylwia Jaszczuk

Substantive legal grounds for divorce

In accordance with applicable law, divorce is possible in the case of a complete and permanent breakdown of the
marriage. Thisis a necessary condition for divorce and the conditions must be met cumulatively. Apart from the above-
mentioned positive premise, the Court may dissolve the marriage by divorce, if it does not threaten the welfare of minor
children, itis not requested by the only guilty spouse and is not contrary to the rules of social coexistence. In each case,
the Courtis obliged to conduct a hearing to prove that the divorce is justified in the circumstances of a given and specific
case. The Court have to take under consideration the effects of the judgment. The court always takes into account the
principle of the permanence of the marriage and the protection of the family, however, it is acceptable as a measure
necessary to liquidate socially harmful, dead, only formally existing marriages.

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych.
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Michat Sroczynski

Doradca podatko

Stowa kluczowe: podatki, podat-
nik, koszty, przychody, 50% koszty
uzyskania przychodéw, dziatalnosc
twoércza, prawa autorskie, ustawa

o podatku dochodowym od 0séb
fizycznych, orzecznictwo, Doradz-
two Prawne i Podatkowe - RB
Biuletyn,

INTERPRETACJE PODATKOWE | ORZECZNICTWO
DOTYCZACE ZAKRESU MOZLIWOSCI STOSOWANIA
PODWYZSZONYCH KOSZTOW UZYSKANIA PRZYCHODOW
7 TYTURU DZIAEALNOSCI TWORCZEJ

Zgodnie z obowigzujacym od 1 pazdziernika 2018 r. brzmieniem art. 22
ust. 9b ustawy z 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od oséb fizycz-
nych! (dalej: u.p.d.o.f.), koszty uzyskania przychodéw w wysokosci 50%
stosuje sie? do przychoddw z tytutu: 1) dziatalnosci tworczej w zakresie ar-
chitektury, architektury wnetrz, architektury krajobrazu, inzynierii budow-
lanej, urbanistyki, literatury, sztuk plastycznych, wzornictwa przemystowe-
go, muzyki, fotografiki, tworczosci audialnej i audiowizualnej, programow
komputerowych, gier komputerowych, teatru, kostiumografii, scenografii,
rezyserii, choreografii, lutnictwa artystycznego, sztuki ludowe] oraz dzien-
nikarstwa, 2) dziatalnosci artystycznej w dziedzinie sztuki aktorskiej, es-
tradowej, tanecznej i cyrkowej oraz w dziedzinie dyrygentury, wokalistyki
i instrumentalistyki, 3) produkcji audialnej i audiowizualnej, 4) dziatalnosci
publicystycznej, 5) dziatalnosci muzealniczej w dziedzinie wystawienniczej,
naukowej, popularyzatorskiej, edukacyjnej oraz wydawniczej, 6) dziatalno-
Sci konserwatorskiej, 7) prawa zaleznego do opracowania cudzego utworu
w postaci ttumaczenia, 8) dziatalnosci badawczo-rozwojowej, naukowej,
naukowo-dydaktycznej, badawczej, badawczo-dydaktycznej oraz prowa-
dzonej w uczelni dziatalnosci dydaktycznej. Problemem w stosowaniu pod-
wyzszonych kosztow jest brak ustawowych definicji czy zakresu dziatalnosci
uprawniajacych do ich stosowania (wyjatkiem jest dziatalno$¢ badawczo-
-rozwojowa).

1. Interpretacje negatywne dotyczacej spotki prowadzacej dziatalnos¢
gospodarcza w branzy informatycznej. Spotka
W nowym stanie prawnym, obowiazujacym  zatrudnia na podstawie uméw o prace spe-
od 1 stycznia 2018 r., w zakresie mozliwosci cjalistéw IT, ktérzy w ramach czynnoéci pra-

stosowania podwyzszonych kosztéw uzyska-
nia przychodéw na podstawie art. 22 ust. 9
pkt 3 u.p.d.o.f. wydawane sg w zdecydowanej
wiekszosci interpretacje negatywne, odma-
wiajace ptatnikom mozliwosci stosowania
takich podwyzszonych kosztéw z tytutu dzia-
talnosci tworczej.

Tak rozstrzygnat Dyrektor KIS m.in. w inter-
pretacji indywidualnej z 23 lutego 2018 r.?,

cowniczych tworza utwory zgodnie z definicja
ustawy z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych* (dalej: u.p.a.), ktore
nastepnie przenoszone sg na pracodawce.
Spoétka w zwiazku z tym chciata wprowadzi¢
zapis, ktéry bedzie wyraznie okreslat procen-
towo, jaka cze$¢ wynagrodzenia naleznego
pracownikowi stanowi honorarium za prace
tworcza. Dodatkowo spotka prowadzitaby
rejestr utworéw (repozytorium), w ktorym

1 Ustawa z 26 lipca 1991 r. 0 podatku dochodowym od 0séb fizycznych, t.j. Dz.U. 2020 poz. 1426.

2 Przepis art. 22 ust. 9 pkt 3 u.p.d.o.f.
3Sygn. 0115-KDIT2-1.4011.366.2017.2.MK, Legalis.

4 Ustawa z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, t.j. Dz.U. 2019 poz. 1231 z p6zn. zm.
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pracownicy rejestrowaliby swoje czyn-
nosci tworcze i utwory, jakie powstang
w ramach wykonywania tych czynnosci
tworczych w danym miesigcu i ich loka-
lizacje. Spotka zadata pytanie, czy moze
stosowac 50% koszty uzyskania przycho-
dow do czesci wynagrodzenia stanowia-
cej honorarium za stworzenie utworu.

Dyrektor KIS uznat stanowisko spot-
ki za nieprawidtowe. Zdaniem organu
zastosowanie 50% kosztéw uzyskania
przychoddéw jest mozliwe tylko w sytu-
acji, gdy pracodawca wyodrebnia czes¢
wynagrodzenia nalezng z tytutu rozpo-
rzadzania lub korzystania przez pracow-
nikow z praw majatkowych do utwordw
przez nich stworzonych (honorarium) od
pozostatego wynagrodzenia za wykony-
wane obowiazki, niemajace charakteru
twoérczego, jednak przez wyodrebnienie
honorarium nie mozna uznac sytuacji,
w ktorej ptatnik okresli je procentowo.
Jedynie jednoznaczne okreslenie warto-
$ci honorarium w sprecyzowane] kwocie
7 tytutu rzeczywiscie wykonanej pracy
tworczej pozwoli na zastosowanie do
tak wyliczonej wartosci czesci wynagro-
dzenia kosztow uzyskania przychodow
w wysokosci okreslonej w art. 22 ust. 9
pkt3 u.p.d.o.f.

Podobne stanowisko Dyrektor KIS zajat
w interpretacji indywidualnej z 20 lute-
g0 2018 r.°. Wykonywanie na podstawie
stosunku pracy czynnosci zaréwno chro-
nionych prawem autorskim, jak i niebe-
dacych przedmiotem prawa autorskiego
wymaga udokumentowania wartosci
wynagrodzenia z korzystania z prawa
autorskiego. Tylko wyrazne rozréznie-
nie i dokumentowanie prac - utworow
chronionych prawem autorskim - oraz
wyptaconych wynagrodzen z tego tytu-
tu daje podstawe do zastosowania 50%
kosztow uzyskania przychodéw. Nie-

5Sygn. 0114-KDIP3 3.4011.544.2017.2.AK, Legalis.

zbedne jest, by tworca osiggat przychod
bezposrednio zwigzany z korzystaniem
z okreslonych praw autorskich lub po-
krewnych lub rozporzadzaniem tymi
prawami. W praktyce oznaczato to, ze
zdaniem Dyrektora KIS do zastosowania
podwyzszonych kosztéw autorskich ko-
nieczna jest wycena praw autorskich do
kazdego stworzonego utworu i wyptata
wynagrodzenia z tego tytutu w zmiennej
wartosci, w zalezno$ci od wartosci praw
autorskich do kazdego z utworéw. Or-
gan wytacza zatem mozliwos¢ stosowa-
nia podwyzszonych kosztéw uzyskania
przychoddéw przez podmioty zatrudnia-
jace pracownikow, ktérych istota pracy
jest dziatalnosc¢ o charakterze tworczym.
W dziatalnosci w zakresie nowych tech-
nologii, programoéw komputerowych czy
branzy IT nie ma innej mozliwosci wy-
ptaty pracownikom, ktorych istota pracy
jest dziatalnosc¢ o charakterze twérczym,
honorarium innego niz ryczatt okreslony
kwotowo lub procentowo.

2. Orzecznictwo

Orzeczenia saddéw administracyjnych
wydane po zmianie przepisdw nie sa
jednolite, jednak w wiekszosci przy-
padkéw sa bardziej korzystne dla po-
datnikow i ptatnikéw niz stanowisko
organdéw podatkowych. Ponizsze orze-
czenia: WSAw Olsztynie, WSA w Warsza-
wie, WSA w Poznaniu oraz WSA w Gdan-
sku potwierdzaja stanowisko organdw
podatkowych.

Orzeczenie

Ptatnik powinien obliczy¢ i pobrac zalicz-
ke na podstawie dochodu rzeczywiscie
uzyskanego w danym miesiacu, a nie
dochodu spodziewanego, hipotetyczne-
go, opartego na procentowym podziale
wynagrodzenia na ,autorskie” i ,zwykte™.

6 Wyrok WSA w Olsztynie z 6 wrze$nia 2018 1., sygn. akt | SA/Ol 333/18, Legalis.
7 Wyrok WSA w Warszawie z 10 maja 2018 r., sygn. akt Il SA/Wa 1685/17, Legalis.
8 Wyrok WSA w Poznaniu z 24 stycznia 2018 ., sygn. akt | SA/Po 831/17, Legalis.

Orzeczenie

Pracodawca nie moze ustali¢c w umo-
wie o prace, jaki procent czasu pracy
pracownik bedzie przeznaczat na prace
tworcza, uprawniajaca do skorzystania
7z 50% kosztéw uzyskania przychodu
oraz podzieli¢ procentowo wedtug tego
kryterium wynagrodzenie, konieczne
jest zastosowanie wskaznika czasu rze-
czywiscie poswieconego na taki rodzaj
pracy. Przepis art. 22 ust. 9 pkt 3u.p.d.o.f.
stanowi lex specialis w stosunku do zasa-
dy ogoélnej ustalania kosztéw uzyskania
przychoddéw ze stosunku pracy wskaza-
nej w art. 22 ust. 2 u.p.d.o.f. Zatem tylko
w sytuacji, gdy jednoznacznie zostanie
ustalone, ze dany przychdd objety jest
przedmiotem praw autorskich, mozliwe
bedzie zastosowanie podwyzszonych
kosztow uzyskania przychodéw. W kaz-
dym innym przypadku nalezy stosowac
koszty ustalonew art. 22 ust. 2 u.p.d.o.f.”.

Orzeczenie

Czas pracy okreslony w umowie o prace
nie jest wyznacznikiem wartosci przy-
chodu, w stosunku do ktérego przystu-
guja 50% koszty uzyskania przychodow.
Istotne jest, ze utwor faktycznie powstat,
co powinno by¢ udowodnione, oraz ze
za przejecie utworu pracodawca zaptacit
konkretna wartos¢. Przy czym honora-
rium nie ma dotyczy¢ wytacznie czasu
pracy poswieconego na prace twdrcza,
a ma stanowic zaptate za korzystanie
przez pracodawce z praw autorskich
przystugujacych pracownikowié.

Orzeczenie

Warunkiem zastosowania do przycho-
dow ze stosunku pracy (lub ich czesci)
50% kosztow uzyskania przychoddow
jest:

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych.
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1) powstanie w wyniku prac o charakte-
rze tworczym utworu w rozumieniu art. 1
ust. 1 u.p.a. oraz otrzymanie wynagro-
dzenia za powstaty utwor;

2) rozporzadzenie przez twbrce majatko-
wymi prawami autorskimi do utworu lub
udzielenie przez tworce licencji na korzy-
stanie z niego przez pracodawce;

3) w przypadku, gdy wynagrodzenie uzy-
skiwane jest w ramach stosunku pracy,
zZ umowy o prace z twérca wynikac po-
winno, jaka cze$¢ wynagrodzenia jest
wynagrodzeniem autorskim z tytutu ko-
rzystania z tych praw?’.

Z kolei orzeczenia WSA w Rzeszowie (wy-
rok z 7 sierpnia 2018 r., sygn. akt | SA/Rz
465/18, Legalis), WSA w Gliwicach (wyrok
z 15 kwietnia 2019 r., sygn. akt | SA/GI
1088/18, Legalis) oraz WSA w Warszawie
(wyrok z 11 pazdziernika 2018r., sygn. akt
Il SA/Wa 3775/17, Legalis), WSA w Lubli-
nie (wyrok z 28 sierpnia 2019 r,, sygn. akt
I SA/Lu 376/19, Legalis), WSA we Wrocta-
wiu (wyrok z 9 stycznia 2020 r., sygn. akt
| SA/Wr 654/19, Legalis) oraz WSA w Po-
znaniu (wyrok z 4 grudnia 2019 r., sygn.
akt | SA/Po 669/19, Legalis) uchylaja nie-
korzystne dla podatnikéw i ptatnikow
interpretacje i w réznym stopniu zmniej-
szaja liczbe warunkow uprawniajacych
do stosowania 50% kosztow uzyskania
przychodow.

Orzeczenie

Nie jest mozliwe zastosowanie art. 22
ust. 9 pkt 3 u.p.d.o.f. w sytuacji, w ktorej
umowa o prace nie przewiduje rozroz-
nieniawynagrodzenia na cze$¢ zwiazana
z wykonywaniem obowiazkdéw pracow-
niczych i czes¢ zwiazana z korzystaniem
z praw autorskich - bo u.p.d.o.f. nie prze-
widuje mozliwosci szacunkowego usta-

lania ilosci pracy tzw. tworczej w catej
ilosci pracy danego pracownika, tworcy.
Nieakceptowalna jest rowniez sytuacja,
w ktorej w umowie o prace w sposob
procentowy rozdzielono czas pracy
przeznaczony na dziatalnos¢ twodrcza
i czas pracy pozostaty, gdyz nie pozwa-
lato to okresli¢ wysokosci honorarium.
Zaden z przepiséw nie wymaga, aby dla
zastosowania podwyzszonych kosztow
uzyskania przychodu, o ktérych mowa
w art. 22 ust. 9 pkt 3 u.p.d.o.f., wyodreb-
nienie czesci tego wynagrodzenia, ktére
jest zwiazane z dziatalnoscia tworcza
i stanowi honorarium za rozporzadze-
nie przez twoérce majatkowymi prawa-
mi autorskimi, miato miejsce w umo-
wie o prace. Wazne jest, aby w sposéb
jednoznaczny, przy zaistnieniu innych
warunkéw w sposob precyzyjny mozna
byto wyodrebni¢ honorarium?®.

Orzeczenie

Organ interpretacyjny dokonat btednej
wyktadni art. 22 ust. 9 pkt 3 u.p.d.o.f. po-
przez przyjecie, ze przez wyodrebnienie
honorarium z tacznej wartosci wynagro-
dzenia nie mozna uznac sytuacji, w kto-
rej pracodawca w umowie o prace badz
w innym dokumencie bedzie wskazywat
sposob wyliczenia honorarium autor-
skiego (...). Artykut 22 ust. 9 pkt 3u.p.d.o.f.
nie ustala wymogow co do sposobu
okreslenia wynagrodzenia autorskiego.
Ustawodawca pozostawit w tym zakre-
sie swobode stronom stosunku pracy, co
jest ze wszech miar uzasadnione z uwagi
na przedmiot prac twérczych, ich wynik,
czas wykonania utworu, a takze organi-
zacje wewnetrzng pracodawcy*.

Orzeczenie

Jesli umowa o prace przewiduje wyod-
rebnienie z wynagrodzenia naleznego

9 Wyrok WSA w Gdansku z 8 stycznia 2020 r., sygn. akt | SA/Gd 1683/19, Legalis.

10 Wyrok WSA w Rzeszowie z 7 sierpnia 2018 r., sygn. akt | SA/Rz 465/18, Legalis.

11 Wyrok WSA w Gliwicach z 15 kwietnia 2019 ., sygn. akt | SA/Gl 1088/18, Legalis.

12 Wyrok WSA w Warszawie z 11 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Ill SA/Wa 3775/17, Legalis.
13 Wyrok WSA w Lublinie z 28 sierpnia 2019 r., sygn. akt | SA/Lu 376/19, Legalis,

pracownikowi czesci zwiazanej z ko-
rzystaniem z praw autorskich oraz pro-
wadzona jest stosowna dokumentacja
w tym zakresie, do przychodu z tego 7ro-
dfa moga by¢ zastosowane podwyzszo-
ne koszty uzyskania przychodu, zgodnie
zart. 22 ust. 9 pkt 3u.p.d.o.f. Mozliwe jest
zastosowanie 50% kosztow uzyskania
przychodu w stosunku do honorarium
autorskiego pracownika wytwarzajace-
go utwory i przenoszacego prawa au-
torskie do utworu na rzecz pracodawcy,
jesli czas pracy poswieconej na wytwo-
rzenie utworu stanowi jedynie kryterium
pomocnicze do ustalenia wysokosci ho-
norarium, warunkiem zas jego wyptaty
jest powstanie konkretnego utworu®.

Bardziej liberalne stanowisko zapre-
zentowat WSA w Lublinie w wyroku z 28
sierpnia 2019 r.”%, zgodnie z ktérym za-
den z przepiséw u.p.d.o.f. ani przepisow
u.p.a. nie wymaga, aby dla zastosowania
podwyzszonych kosztow uzyskania przy-
chodow, o ktérych mowa w art. 22 ust. 9
pkt 3 u.p.d.o.f, niezbedne byto jego wy-
odrebnienie kwotowe w umowie o prace.
Wazne jest, by w sposob jednoznaczny
i precyzyjny mozna byto je wyodrebnic.
Podobnie stwierdzit WSA we Wroctawiu
w wyroku z 9 stycznia 2020 .

Orzeczenie

Skoro organy podatkowe nie kwestio-
nowaty powstania utwordéw ani ich
przekazania pracodawcy, ani tez otrzy-
mania honorarium (powigzanego z tymi
utworami), to sposob kalkulacji hono-
rarium autorskiego nie moze by¢ kwe-
stionowany tylko z tego powodu, ze nie
ma odzwierciedlenia w zakresie kwoty
w umowie o prace, a zasady jego usta-
lenia nie maja pisemnego wyrazu (przy
braku zastrzezenia formy pisemnej tych
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czynnosci). Wynagrodzenie autorskie
byto bowiem ustalane jako procent wy-
nagrodzenia okre$lonego umowa o pra-
ce (traktowanego w tym przypadku jak
kwota bazowa) odpowiadajacy procen-
towemu udziatowi czasu poswieconego
na prace tworcze w stosunku do czasu
pracy w ogoéle. Nie ma prawnych ani
racjonalnych podstaw, by taka kalkula-
cje kwestionowac z perspektywy art. 22
ust. 9 pkt 3u.p.d.o.f1

W wyroku z 4 grudnia 2019 r.) WSA w Po-
znaniu stwierdzit natomiast®®, ze przepis
art. 22 ust. 9 pkt 3 u.p.d.o.f. nie ustala
wymogow co do sposobu okreslenia wy-
nagrodzenia autorskiego. Ustawodaw-
ca pozostawit w tym zakresie swobode
stronom stosunku pracy.

Jak wynika z powyzszych orzeczen, sady
administracyjne nadal nie wypracowaty
jednolitego stanowiska w zakresie moz-
liwosci stosowania 50% kosztow uzyska-
nia przychodow. Nawet orzeczenia tego
samego sadu (WSA w Warszawie) znacz-
nie sie od siebie réznig w zakresie roz-
strzygniec. Na ostateczne rozstrzygniecie
tej kwestii trzeba bedzie poczekac, gdy
sprawy dotyczace nowego stanu prawne-
go zostang rozpoznane przez NSA.

3. Ztagodzenie stanowiska
przez organy podatkowe

Pod wptywem orzecznictwa sadéw ad-
ministracyjnych  organy  podatkowe
ztagodzity swoje stanowisko w zakresie
mozliwosci zastosowania przez ptatnika
kosztow uzyskania przychoddw w wyso-
kosci 50% uzyskanego przychodu. Najlep-
szym przyktadem bedzie tu interpretacja
indywidualna Dyrektora KIS z 10 czerwca
2019 1., w ktorej stanowisko wnioskodaw-
cy w zakresie mozliwosci zastosowania
przez ptatnika kosztow uzyskania przy-

chodéw w wysokosci 50% uzyskanego
przychodu do ryczattowo okreslonego
honorarium autorskiego uznano za pra-
widtowe (na takie stanowisko wskazy-
wano w wydaniu ksiazki z 2018 r., mimo
braku pozytywnych rozstrzygniec).

Interpretacja indywidualna Dyrekto-
ra KIS z 10 czerwca 2019 r.*¢

Fakt korzystania przez podatnika z pra-
wa autorskiego powinien by¢ udoku-
mentowany, gdyz warunkiem zasto-
sowania kosztéw, o ktérych mowa
w art. 22 ust. 9 pkt 3 u.p.d.o.f. jest, aby
zaistniat utwér w rozumieniu u.p.a.,
tworca udzielit licencji na korzystanie
z danego utworu, wzglednie, by doszto
do rozporzadzenia majatkowymi pra-
wami autorskimi do tworzonego dzieta.
Samo wykonywanie pracy tworczej nie
oznacza bowiem automatycznie po-
wstania utworu i przejscia praw z tego
tytutu na pracodawce.

Podwyzszone koszty uzyskania przycho-
déw mozna wiec stosowac, jezeli wypta-
cone zostato wynagrodzenie za przenie-
sienie autorskich praw majatkowych.
Z tresci umowy o prace (lub innego do-
kumentu) powinno przy tym wynikac,
7e obowiazki ze stosunku pracy obej-
muja takze dziatalnos¢ tworcza, a wy-
odrebniona kwota stanowi honorarium
za przeniesienie praw autorskich do
utworu. Konieczne jest zatem doktadne
wyroznienie wynagrodzenia zwigzane-
g0 z przeniesieniem badz korzystaniem
z praw autorskich przez pracownika.

Podsumowujac, aby mozliwe byto zasto-
sowanie podwyzszonych kosztéw uzy-
skania przychodow do wynagrodzenia
zwigzanego z rozporzadzeniem prawami
autorskimi, musza zosta¢ spetnione na-
stepujace przestanki:

14 Wyrok WSA we Wroctawiu z 9 stycznia 2020 1., sygn. akt | SA/Wr 654/19, Legalis.
15 Wyrok WSA w Poznaniu z 4 grudnia 2019 r.,, sygn. akt | SA/Po 669/19, Legalis.
16 Interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 10 czerwca 2019 r., sygn. 0015-KDIT2-1.4011.138.2019.2.MST, Legalis.
17 Interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 26 kwietnia 2018 r., sygn. 0115-KDIT2-1.4011.71.2018.2.AS, Legalis.

1) praca wykonywana przez pracownika
jest przedmiotem prawa autorskiego,
a wiec spetnia przestanki utworu okre-
Slonew u.p.a.,

2) pracownik jest twoércg w rozumieniu
tej ustawy i uzyskiwanie przychodu przez
pracownika wynika z korzystania przez
tworce z tychze praw lub rozporzadzania
tymi prawami,

3) stosunek prawny taczacy pracownika
i pracodawce przewiduje wyptate wy-
nagrodzenia naleznego pracownikowi
za korzystanie z praw autorskich oraz
prowadzona jest stosowna dokumenta-
cja w tym zakresie, np. szczegdtowa ewi-
dencja przeniesionych praw autorskich,
a takze

4) przychody musza by¢ uzyskiwane
z tych rodzajow dziatalnosci, o ktorych
mowa w art. 22 ust. 9b u.p.d.o.f.

Oznacza to ztagodzenie stanowiska or-
ganéw podatkowych, ktére jeszcze rok
wczesniej odmawiaty w takich przypad-
kach prawa do stosowania 50% kosz-
tow uzyskania przychodow. Ze wzgledu
jednak na niejednolite orzecznictwo
i nieliczne pozytywne interpretacje in-
dywidualne zaleca sie stosowanie pod-
wyzszonych kosztéw uzyskania przycho-
déw w przypadku uméw o prace z duzg
ostroznoscia.

Inaczej wyglada sytuacja z umowami
o dzieto, gdzie stanowisko organdw po-
datkowych jest jednolite. W interpreta-
cji indywidualnej z 26 kwietnia 2018 r.
Dyrektor KIS wskazat'’, ze skoro osoby,
z ktorymi wnioskodawca zawart umowy
o dzieto, sg tworcami, ich prace sa utwo-
ramiw rozumieniu u.p.a., a wynagrodze-
nie z tytutu umow o dzieto stanowi w ca-
tosci wynagrodzenie za przeniesienie
majatkowych praw autorskich, to wnio-

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
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skodawca moze w stosunku do wyko-
nawcow umow o dzieto zastosowac 50%
koszty uzyskania przychodow, zgodnie
z art. 22 ust. 9 pkt 3 u.p.d.o.f. Podobnie
w interpretacji indywidualnej z 20 kwiet-
nia 2018 r. Dyrektor KIS uznat®, ze sko-
ro wnioskodawczyni wykonata utwor
na podstawie umowy, ktora wyraznie
wskazuje  wysoko$¢  wynagrodzenia
za powstanie utworu, to tym samym jest
uprawniona do stosowania podwyzszo-
nych kosztéw uzyskania przychodow.

4. Interpretacja ogélna
ministra finanséw

W zwigzku z rozbieznosciami w interpre-
tacjach indywidualnych oraz brakiem
jednolitego stanowiska sadow admini-
stracyjnych, MF wydat interpretacje ogél-
na w sprawie zastosowania 50% kosztow
uzyskania przychodéw do honorarium
autorskiego®. Interpretacja nie stanowi
przetomu w tym zakresie, a raczej pod-
sumowanie aktualnego stanowiska or-
gandw podatkowych z uwzglednieniem
orzecznictwa sadow administracyjnych.
Warte podkreslenia jest jednak, ze to
pierwsza spdjna koncepcja stosowania
50% kosztow uzyskania przychodéw do
honorarium autorskiego, ktéra zawiera
stanowisko wywazone pomiedzy pierw-
szymi, bardzo niekorzystnymi dla podat-
nikow interpretacjami organow podat-
kowych, a tagodzacymi je orzeczeniami
sadéw. W zdecydowanej czesci inter-
pretacja ta pokrywa sie ze stanowiskiem
prezentowanym we  wczesniejszych
wydaniach ksiazki. Ponizej omoéwiono
najwazniejsze kwestie, ktore zostaty do-
precyzowane w interpretacji ogblnej MF.

4.1. Precyzyjne okreslenie
warunkoéw niezbednych
dla potraktowania czesci

wynagrodzenia jako honorarium
autorskiego i zastosowania wobec
niego 50% kosztow uzyskania
przychodow

Sa to nastepujace warunki:

1) powstanie w ramach stosunku pracy
utworu bedacego przedmiotem prawa
autorskiego;

2) dysponowanie obiektywnymi do-
wodami potwierdzajacymi stworzenie
przez pracownika utworu bedacego
przedmiotem prawa autorskiego. Dowo-
dem moze by¢ o$wiadczenie pracodaw-
cy i pracownika stwierdzajace, 7e zostata
wykonana praca tworcza, jezeli okresla
ono, jaki utwér powstat;

3) wyrazne wyodrebnienie honorarium
autorskiego od innych sktadnikow wy-
nagrodzenia pracownika tworcy;

4) przedmiotem prawa autorskiego jest
tylko taka dziatalno$¢ tworcza, ktora
prowadzi do powstania utworu korzy-
stajgcego z ochrony praw autorskich.
Sama dziatalnos¢ tworcza nie moze by¢
przedmiotem prawa autorskiego, a do
przychoddw uzyskanych z tego tytutu
nie ma zastosowania art. 22 ust. 9 pkt 3
u.p.d.of;

5) podstawowymi warunkami do zasto-
sowania 50% kosztéw uzyskania przy-
chodéw w ramach stosunku pracy jest
to, aby przedmiotem umowy o prace byto
powstanie utworu w rozumieniu przepi-
sOw u.p.a., tj. zamawianego i oczekiwa-
nego przez pracodawce, oryginalnego
wytworu o indywidualnym charakterze;

6) w przypadku utworu pracowniczego
niezbedne jest przyjecie tego utworu
przez pracodawce, gdyz oznacza to usta-
wowe (lub umowne) rozporzadzenie
prawem autorskim na rzecz pracodawcy.

4.2. Wskazanie na odmienne
traktowanie praw autorskich
do programu komputerowego

Wskazano na - odrebna od art. 12 ust. 1
u.p.a. - regulacje zawarta w art. 74 ust. 3
u.p.a., zgodnie z ktérym prawa majat-
kowe do programu komputerowego
stworzonego przez pracownika w wyniku
wykonywania obowigzkow ze stosun-
ku pracy przystuguja pracodawcy, o ile
umowa nie stanowi inaczej. Na podsta-
wie tego przepisu pracodawca programi-
sty nabywa autorskie prawa majatkowe
w catosci juz z chwila powstania progra-
mu. Jest to pierwotne nabycie praw au-
torskich przez pracodawce. Zatem tworca
programu komputerowego nie korzysta
z praw autorskich ani nie rozporzadza
tymi prawami, chyba ze w umowie zosta-
nie to uregulowane inaczej.

4.3. Doprecyzowanie, kiedy moze
nastapi¢ wyptata honorarium

W interpretacji ogélnej zgodzono sie
ostatecznie, ze wyptacenie honorarium
lub jego czesci za dany utwdr moze
nastapi¢ przed powstaniem utworu
(np. w dacie podpisania umowy). Jak
wskazano w tresci interpretacji: ,Zasady
wyptaty tych naleznosci moze szczego-
towo okresla¢ umowa o prace, regula-
min wynagradzania oraz inne regulacje
wewnatrzzaktadowe, lub umowa cy-
wilnoprawna (kontrakt), na podstawie
ktérej dochodzi do powstania utworu.
Jezeli na podstawie ww. unormowan
naleznosci sa wyptacane przed powsta-
niem utworu (w trakcie jego tworzenia),
to do okreslonej czesci naleznego ho-
norarium pracodawca lub inny podmiot
dokonujacy jego wyptaty ma prawo za-
stosowac 50% koszty uzyskania przycho-
déw. W zwiazku z tym nie ma przeszkod,

18 Interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 20 kwietnia 2018 r., sygn. 0114-KDIP3-3.4011.75.2018.2.IM, Legalis.

19 Interpretacja ogoélna Ministra Finansoéw nr DD3.8201.1.2018 z 15 wrze$nia 2020 r. w sprawie zastosowania 50% kosztow uzyskania przychodéw do honora-
rium autorskiego (Dz.Urz. MF z 18 wrzesnia 2020 r., poz. 107), https://www.mf.gov.pl/documents/764034/6831363/Dz.+Urz.+Min.+Fin.+z+dnia+18+wrze%C5%9B-
nia+2020+r.+-+poz.+107+- (dostep: 25 pazdziernika 2020 r.).
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aby koszty te pracodawca lub inny pod-
miot uwzgledniat rowniez przy wyptacie
tego rodzaju wynagrodzenia za miesiac,
w ktérym pracownik lub wykonawca
umowy  cywilnoprawnej  (kontraktu)
przebywat na urlopie, czy tez na zwol-
nieniu lekarskim, gdyz wynagrodzenie to
rowniez moze mie¢ charakter czeSciowej
wyptaty naleznego honorarium”.

Na taka mozliwos¢ wskazywano juz
we wczesniejszych wydaniach niniejszej
publikacji, w komentarzu do interpre-
tacji indywidualnej Dyrektora IS w Byd-
goszczy z 14 kwietnia 2016 r.%.

4.4, Precyzyjne okreslenie zasad
odpowiedzialnosci za nieprawidtowe
wykazanie i rozliczenie
podwyzszonych kosztow

uzyskania przychodow

W interpretacji wskazano, Ze to na po-
datniku spoczywa obowiazek prawidto-
wego ustalenia przychodow, uwzgled-
nienia kosztéw uzyskania przychodoéw
w prawidtowe] wysokosci i obliczenia
podatku. W zwiazku z powyzszym pra-
codawca ani inny podmiot wyptacajacy
honorarium nie ma obowiazku korygo-
wania kwot wptaconych zaliczek, gdy
utwor ostatecznie nie powstat, a zasto-
sowano podwyzszone koszty uzyskania
przychodow.

Pracodawca ma jednak obowiazek wy-
kazac¢ w rocznejinformacji PIT faktycznie
zastosowane przez niego koszty uzyska-
nia przychodéw przy obliczaniu zaliczek
na podatek. Jezeli w rocznej deklaragji
PIT-4R pracodawca wykazat przychody
z uwzglednieniem 50% kosztoéw uzyska-
nia przychodow (a utwor nie powstat),
to nie wykazat tez poprawnej wysokosci
naleznych zaliczek na podatek docho-
dowy, wobec czego jest obowigzany do
dokonania korekty tej deklaracji.

20 Sygn. ITPB4/4511-40/16/MP, Legalis.

4.5, Podsumowanie orzecznictwa
sadow administracyjnych

W interpretacji ogélnej MF dokonat pod-
sumowania dotychczasowego orzecznic-
twa sadow administracyjnych i doszedt
do nastepujacych wnioskow: ,\W Swietle
orzecznictwa sgdoéw, w celu zastosowa-
nia 50% kosztow uzyskania przychodow:

1) nie jest wystarczajace o$wiadczenie
pracodawcy (innego podmiotu) i pra-
cownika (strony umowy cywilnopraw-
nej) stwierdzajace, Ze zostata wykonana
praca twaércza, bez okreslenia, jaki utwér
powstat (powstawat),

2) ptatnik powinien wyodrebni¢ w ra-
mach wynagrodzenia honorarium oraz
pozostate  sktadniki  wynagrodzenia;
wysokos¢ honorarium moze wynikac
z umowy o prace lub z innych regulacji
obowiazujacych u pracodawcy, np. z re-
gulaminu wynagradzania, jak réwniez
z umowy cywilnoprawnej,

3) niewystarczajace jest procentowe
okreslenie w umowie o prace czasu prze-
znaczonego na prace tworcza lub usta-
lenie go na podstawie ewidencji czasu
pracy, gdyz z takiego wyrdznienia nie wy-
nika, czy jakikolwiek utwor rzeczywiscie
powstat (powstawat).

W $lad za orzecznictwem sadoéw stwier-
dzi¢ nalezy, ze:

1) ustalenie wysokosci honorarium lezy
w zakresie swobody kontraktowej stron
umowy (stosunku pracy, umowy cywil-
noprawnej),

2) Zadne powszechnie obowigzujace
przepisy nie reguluja zasad ustalania wy-
sokos$ci honorarium,

3) nie ma tez zadnych innych uniwer-
salnych regut, ugruntowanych praktyka
i orzecznictwem sgdowym (z wyjatkiem
negatywnych przestanek okreslonych
w tezach orzeczniczych wykluczajacych

mozliwos¢ zastosowania 50% kosztow
uzyskania przychodoéw), pozwalajacych
na wskazanie zasad dokumentowania
prac stanowiacych przedmiot prawa au-
torskiego,

4) fakt uzyskania przychodu z praw au-
torskich i jego wysokos¢ wymaga od-
powiedniego udokumentowania, przy
czym moze to zosta¢ wykazane za po-
moca kazdego prawnie dopuszczalnego
dowodu”.

4.6. Okreslenie zasad
dokumentowania przychodéow
z praw autorskich, w tym
ustalania honorarium

na podstawie czasu pracy

W interpretacji ogolnej MF wskazano
na obowiazek prawidtowego udokumen-
towania przychodéw z praw autorskich
oraz zamieszczono przyktady takiej doku-
mentacji. Jako przyktad podano ewiden-
cje powstajacych utwordw, w tym obej-
mujaca utwory, co do ktorych stosowana
jest zaliczkowa forma wyptaty honora-
rium autorskiego i odrebnie stworzonych
juz utwordw pracowniczych. Ewidencja
taka powinna by¢ prowadzona przez pra-
codawce i pracownika.

W ewidencji tej pracodawca moze tez
potwierdza¢ przyjecie danego utworu
lub inny moment warunkujacy przejscie
na niego autorskich praw majatkowych.
W interpretacji jako forme dokumen-
towania powstania utworu wskazano
rowniez ,OSwiadczenie pracodawcy
i pracownika”. Obowigzek sktadania ta-
kich oswiadczen moze wynika¢ z umo-
wy o prace lub innych wewnatrzzakta-
dowych regulacji. Z oswiadczenia tego
ma wynikac, jaki konkretnie utwor po-
wstat (powstaje), ztozenie o$wiadczenia
o samym wykonywaniu pracy tworczej
bedzie bowiem uznane za niewystarcza-
jace. Z tresci interpretacji MF wynika, ze
strony umowy moga przyja¢ dowolna

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
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zasade: ,Umowa moze wprost wskazy-
wac kwote honorarium lub przewidywac
zasade procentowego okreslania hono-
rarium w stosunku do ogolnej kwoty wy-
nagrodzenia, z tym, ze honorarium musi
by¢ powiazane z konkretnym utworem
(czy utworami okre$lonymi rodzajowo)”.

Minister finansow odniost sie réwniez
do linii orzeczniczej, z ktorej wynika, ze
procentowe okreslenie w umowie o pra-
Ce Czasu przeznaczonego przez pracow-
nika na prace tworcza lub ustalenie go
na podstawie ewidencji czasu pracy nie
jest wystarczajace, gdyz z takiego wyrdz-
nienia nie wynika, czy jakikolwiek utwér
rzeczywiscie powstat lub powstawat.
Organ uznat jednak, ze zastosowanie tej
metody w powiazaniu z danym stwo-
rzonym (tworzonym) utworem bedzie
wystarczajace: ,Kalkulacja wynagro-
dzenia autorskiego moze zosta¢ zatem
oparta takze na czasie poswieconym
przez pracownika twérce na stworzenie
(tworzenie) utworu pracowniczego, przy
prowadzonej przy tym dokumentacji,
np. ewidencji utworow”.

W celu zastosowania tej metody ko-
nieczne jest taczne spetnienie nastepu-
jacych warunkdw:

1) tworca poswieca Scisle okreslony czas
na stworzenie (tworzenie) konkretnego
dzieta,

2) twérca rejestruje czas pracy tworczej
w odrebnym dokumencie (np. w ewiden-
cji prowadzonej papierowo lub w formie
elektronicznej - specjalnie do tego stwo-
rzonego oprogramowania, bazie danych
prowadzonejw formie elektronicznej lub
ewentualnie w o$wiadczeniu sktadanym
pracodawcy za dany okres, np. miesiac,
kwartat, pétrocze lub rok),

3) czas pracy tworczej jest akceptowany
przez pracodawce (np. akceptuje on wpi-
sy w ewidencji, wpisy w bazie danych lub
oswiadczenie, o ktérym mowa w pkt. 2),

4) wszystkie utwory (nie tylko przyktado-
we) stworzone (lub w trakcie tworzenia)
przez tworce sa rowniez rejestrowane
lub utrwalane (np. w tej samej ewidencji,
bazie danych lub wymienione w oswiad-
czeniu, o ktorym mowa w pkt. 2).

Przyktad

Jezeli 70% czasu pracy pracownika sta-
nowit czas pracy tworczej (przeznaczonej
na stworzenie lub tworzenie konkretnego
dzieta), to mozna uznac, ze 70% jego wy-
nagrodzenia za prace stanowito honora-
rium, i do tej czesci mozna zastosowac
50% koszty uzyskania przychodow, pod
warunkiem, Ze spetnione sa wszystkie
cztery punkty wskazane powyzej.

4.7. Stosowanie podwyzszonych
kosztow uzyskania przychodéw
na podstawie innych ustaw

Minister wskazat wszystkie istniejace
na dzien wydania interpretacji ogélnej,
tj. 15 wrzednia 2020 r., przypadki stosowa-
nia podwyzszonych kosztéw do dziatal-
nosci tworczej niewymienionej w u.p.d.o.f.
Zgodnie z trescia interpretacji ogolnej pra-
wem do stosowania podwyzszonych kosz-
tow zostali dodatkowo objeci:

1) nauczyciele akademiccy - wskazano
na szczegdlne postanowienia ustawy z 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
inauce (dalej: u.p.szw.n.). Zgodniez art. 116
ust. 7% u.p.szw.n. wykonywanie obowigz-
kow nauczyciela akademickiego stanowi
dziatalnos¢ twércza o indywidualnym cha-
rakterze, o ktérej mowaw art. 1ust. 1u.p.a,

21 Ustawa z 20 lipca 2018 . Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2020 poz. 85).
22 Ustawa z 30 kwietnia 2010 r. o Polskiej Akademii Nauk, t.j. Dz.U. 2020 poz. 1796.

23 Ustawa o instytutach badawczych, t.j. Dz.U. 2020 poz. 1383.

24 Ustawa z 26 czerwca 1997 r. o Miedzynarodowym Instytucie Biologii Molekularnej i Komorkowej w Warszawie, Dz.U. 2020 poz. 982.
25 Ustawa z 21 lutego 2019 1. o Sieci Badawczej tukasiewicz, Dz.U. 2019 poz. 534 ze zm.

2) pracownicy naukowi - wskazano
na odrebne regulacje ustawy z 30 kwiet-
nia 2010 r. o Polskiej Akademii Nauk*
(dalej: u.p.a.n.). oraz ustawy o instytu-
tach badawczych® (dalej: u.i.b.), zgodnie
z ktérymi wykonywanie obowigzkéw
pracownika naukowego stanowi dziatal-
nos¢ tworcza o indywidualnym charak-
terze, o ktorej mowa w art. 1 ust. 1 u.p.a.
(odpowiednio art. 94 ust. la u.p.a.n.
iart.44 ust. 7 u.i.b.);

3) pracownicy Miedzynarodowego Insty-
tutu Biologii Molekularnej i Komorko-
wej w Warszawie — na podstawie art. 14
ust. 5 ustawy z 26 czerwca 1997 r. o Mie-
dzynarodowym Instytucie Biologii Mo-
lekularnej i Komorkowej w Warszawie?,
wykonywanie obowiazkéw pracownika
zatrudnionego w tym Instytucie na sta-
nowiskach profesora, badacza oraz
asystenta stanowi dziatalnos¢ tworcza
o indywidualnym charakterze, o ktorej
mowa w art. 1 ust. 1 u.p.a,;

4) pracownicy pionéw badawczych -
jak wynika z art. 56a ustawy z 21 lutego
2019 r. o Sieci Badawczej tukasiewicz?,
wykonywanie obowiazkéw pracownika
pionu badawczego stanowi dziatalnosc
tworcza o indywidualnym charakterze,
o ktorej mowa w art. 1 ust. 1 u.p.a.

Przywotane powyzej regulacje dotyczace
pracownikow:

1) naukowych,

2) Miedzynarodowego Instytutu Biologii
Molekularnej i Komaérkowej w Warszawie,

3) pionéw badawczych — weszty w Zycie
29 listopada 2019 r. W zwiazku z tym 50%
koszty uzyskania przychodow do catosci
wynagrodzenia tych pracownikow moga
mie¢ zastosowanie do przychodow wy-
ptaconych od 29 listopada 2019 .
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4.8. Podsumowanie tresci
interpretacji ogélnej MF

Podsumowujac tres¢ interpretacji ogol-
nej MF stwierdzit, ze dla potraktowania
wynagrodzenia jako honorarium i dla
zastosowania wobec niego 50% kosztow
uzyskania przychodow niezbedne jest:

1) powstanie utworu bedacego przed-
miotem prawa autorskiego, warunku-
jace korzystanie przez tworce z praw
autorskich i umozliwiajace rozporzadza-
nie majatkowym prawem autorskim do
utworu;

2) dysponowanie obiektywnymi do-
wodami potwierdzajacymi powstanie
utworu bedacego przedmiotem prawa
autorskiego;

3) wyrazne wyodrebnienie honorarium
od innych sktadnikow wynagrodzenia,
przy czym warunek ten nie obejmuje
wskazanych w interpretacji przypadkdw,
w ktorych 50% koszty uzyskania przy-
choddw mozna stosowac do catosci wy-
nagrodzenia tworcy.

Jak wskazano w tresci interpretacji:
,norma zawarta w art. 22 ust. 9 pkt 3
u.p.d.o.f. stanowi lex specialis w stosun-
ku do zasady ogblnej ustalania kosztow
uzyskania przychoddéw. Zatem tylko
w sytuacji, gdy jednoznacznie zosta-
nie ustalone, ze dany przychod objety
jest przedmiotem prawa autorskiego,
mozliwe jest zastosowanie podwyzszo-
nych kosztéw uzyskania przychoddw
(por. wyr. NSA z 26 kwietnia 2017 .,
sygn. akt Il FSK 3865/14, Legalis)”.

5. Wykazywanie podwyzszonych
kosztéow uzyskania przychodow
w deklaracjach rocznych

Jak wynika z opisanych interpretacji in-
dywidualnych wydawanych w nowym
stanie prawnym (od 1 stycznia 2018 r.),
stosowanie podwyzszonych kosztéw
uzyskania przychodow na podstawie

art. 22 ust. 9 pkt 3 u.p.d.of. zostato
znacznie ograniczone. Jezeli praco-
dawcy zdecyduja sie jednak stosowac
te koszty do czesci przychodow swoich
pracownikow, w zeznaniu rocznym nale-
7y wykazac je w sposdb opisany ponizej.

5.1. Deklaracja roczna o pobranych
zaliczkach na podatek dochodowy
(PIT-4R)

W formularzu PIT-4R, czyli deklaracji rocz-
nej o pobranych zaliczkach na podatek
dochodowy, ujmuje sie kwoty zaliczek
na podatek dochodowy, jakie zostaty
wyptacone pracownikom i zleceniobior-
com w roku podatkowym. Jezeli pra-
cownikom lub zleceniobiorcom wypta-
cano wynagrodzenie z tytutu dziatalnosci
tworczej (na podstawie art. 22 ust. 9 pkt 3
u.p.d.o.f), bedzie to miato wptyw na wy-
sokos¢ zaliczki na podatek dochodowy.
Zaliczki nalezy wykaza¢ w czesci C pkt 1
,Zaliczki na podatek obliczone przez ptat-
nikow, o ktérych mowa w art. 311 art. 42e
ust. 1 ustawy, od dochoddw wymienio-
nych w tych przepisach”, w poz. 10-33.
W przypadku zleceniobiorcéw odpro-
wadzone zaliczki wykazuje sie w czesci
C pkt 3 ,Zaliczki na podatek pobrane od
Swiadczen z tytutu dziatalnosci okreslo-
nejwart. 13 pkt 2i4-9 oraz art. 18 ustawy”,
W poz. 46-57.

5.2. Informacja o dochodach
oraz o pobranych zaliczkach
na podatek dochodowy (PIT-11)

W formularzu PIT-11 sktada sie infor-
macje o przychodach, dochodach oraz
o pobranych zaliczkach na podatek do-
chodowy od oséb fizycznych. Ta infor-
macja jest wystawiana oraz dostarcza-
na pracownikowi przez ptatnika, ktéry
w trakcie roku rozlicza, pobiera i wptaca
zaliczki na podatek dochodowy.

Przychody ze stosunku pracy z tytutu
dziatalnosci twdrczej, zwiazane ze sto-
sowaniem podwyzszonych kosztéw uzy-

skania przychodow na podstawie art. 22
ust. 9 pkt 3 u.p.d.o.f,, wykazuje sie w cze-
Sci E w poz. 29 tacznie z poz. 34. Jezeli
podwyzszone koszty uzyskania przycho-
déw z tytutu dziatalnosci twérczej nie
s stosowane, wypetnia sie wytacznie
poz. 29, a poz. 34 pozostawia sie niewy-
petniona. Dany pracownik w ciagu roku
moze osiagna¢ dochod na tyle wysoki,
ze spowoduje to przekroczenie limitu
podwyzszonych kosztow uzyskania przy-
chodéw u pracodawcy - ptatnika.

W takiej sytuacji ptatnik wykazuje
w poz. 34 wytacznie kwoty przychoddw
uzyskanych przez danego pracowni-
ka u tego ptatnika, dla ktorych tacznie
koszty uzyskania przychodéw, o ktérych
mowa w art. 22 ust. 9 pkt 3 u.p.d.o.f,
nie przekroczyty limitu z art. 22 ust. 9a
u.pdof W przypadku gdy pracow-
nik ztozy w trakcie roku oswiadczenie,
w ktorym wystapi o niepobieranie pod-
wyzszonych  kosztow autorskich  od
miesigca nastepujacego po miesigcu
ztozenia o$wiadczenia (np. w zwiazku
z uzyskiwaniem takich przychodow od
kilku pracodawcéw/zleceniodawcow),
kwoty zgodnie z o$wiadczeniem podaje
sie wytacznie w poz. 29.

Na takich samych zasadach wykazuje sie
w poz. 30 w zw. z poz. 35 podwyZszone
koszty uzyskania przychodéw z pracy
o charakterze tworczym. W przypadku
gdy podwyzszone koszty uzyskania przy-
chodoéw dotycza wynagrodzen tworcow
uzyskiwanych na podstawie umowy-zle-
cenia lub umowy o dzieto, nalezy wyka-
zac je odpowiednio w poz. 49 i 50.

Wazne

Jezeli umowa o dzieto zawarta
jest jednorazowo na kwote 200 zt
lub nizsza i pobrano zryczattowa-
ny podatek (bez uwzgledniania
kosztow uzyskania przychodow),
nie ma obowiazku wystawiania
PIT-11. Informacje o pobraniu zry-
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czattowanego podatku przekazuje
sie na druku PIT-8AR. Limit 200 zt
dotyczy konkretnej umowy, a nie
sumy umoéw w ciggu roku czy na-
wet miesigca.

Wartosci przychoddw i kosztow wykazywa-
nych w poz. 29, 30, 34, 35,49 50 nie zaokra-
gla sie do petnych ztotych. Limit podwyz-
szonych kosztow uzyskania przychodéw
dotyczy wszystkich  dochodéw danego

Podstawa prawna:
. art. 30,31 0.p,,

pracownika (zleceniobiorcy) uzyskiwanych
ze wszystkich tytutow u wszystkich praco-
dawcow (zleceniodawcow). Kazdy z ptat-
nikow przy pobieraniu zaliczek w ciagu
roku stosuje odrebny limit. Pracownik po
przekroczeniu swojego limitu moze ztozyc¢
o$wiadczenie o niestosowaniu u niego pod-
wyzszonych kosztow uzyskania przycho-
dow od dnia wskazanego w oswiadczeniu.
Zgodnie z art. 30 § 1 oraz art. 31 ustawy
z 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podat-

«  art.5a pkt38-40, art. 22 ust. 21 9-9b u.p.d.of,
« art.lust 1i2 art.2ust.2,art.4pkt3u.p.a,
« art. 7ust. 2 pkt 5 ustawy z 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe?,

« art.4u.p.szw.n.

)
ok

CHBECK

Wy

26 T.j. Dz.U. 2020 poz. 1325z pozn. zm.

27 Interpretacja Dyrektora KIS z 10 maja 2017 r., sygn. 1462-IPPB2.4511.65.2017.2.MM, Legalis.
28 Ustawa z 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe, t.j. Dz.U. 2018 poz. 1914.

kowa®, zakwalifikowanie, czy wykony-
wana praca w ramach umowy o prace
jest przedmiotem prawa autorskiego,
jest obowiazkiem ptatnika, ktéry doko-
nuje zaptaty $wiadczen z tego tytutu. To
rowniez ptatnik ponosi odpowiedzial-
no$¢ za nieprawidtowe zastosowanie
podwyzszonych  kosztéw  uzyskania
przychodow (stanowisko to potwierdza
m.in. Dyrektor KIS w interpretacji indy-
widualnejz 10 maja 2017 r.".

Artykut pochodzi z ksigzki Wydawnictwa C.H. Beck ,Podatkowe i bilansowe zamkniecie roku 2020” pod. red. prof. nadzw.
dr. hab. Artura Hotdy, https://www.ksiegarnia.beck.pl/19591-podatkowe-i-bilansowe-zamkniecie-roku-2020-artur-holda
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UJMOWANIE FAKTUR WYSTAWIANYCH DO PARAGONOW
W JEDNOLITYM PLIKU KONTROLNYM - ,PRAWO
BROSZUROWE"™ A PRZEPISY ROZPORZADZENIA JPK_VT7

Instytucja raportowania przy uzyciu Jednolitego Pliku Kontrolnego funkcjonuje
od 1 lipca 2016 roku. Od poczatku jej stosowania w doktrynie zwracano uwage
na jejwadliwosc, czy nawet niezgodnosc z Konstytucjg RP lub prawem unijnym?.
Gtownym zarzutem, rowniez w opinii autora, byt brak regulacji na poziomie zré-
det prawa powszechnie obowigzujacego, konkretyzujacego prawa i obowiazki
podatnika, w szczegdlnosci co do sposobu wykonania tego nowego obowigz-
ku informacyjnego w zakresie przesytanie okreslonych informacji we wskaza-
nej formie. Resort finansow bazowat na broszurach informacyjnych, w ktorych
wyjasniat podatnikom, jakie dane i w jaki sposob powinny by¢ prezentowane
w pliku JPK_VAT. Ministerstwo nie dostrzegato nieprawidtowosci w publikowa-
niu struktur logicznych JPK nie w akcie normatywnym, a jedynie w Biuletynie
Informacji Publicznej, twierdzac, Ze jest to zgodne z ustawa zasadnicza i nie
przewidywat w tym zakresie jakichkolwiek prac legislacyjnych?. | oto nastapit
nagty zwrot akcji. Dokonujac reformy obowigzkow informacyjnych przy uzyciu
Jednolitego Pliku Kontrolnego, polegajacego na — w duzym uproszczeniu — po-
taczeniu deklaracji i ewidencji VAT w jednym pliku, prawodawca zdecydowat
sie na dodanie w ustawie z 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug® (da-
lej: u.p.t.u.) stosowanych delegacji ustawowych, a w konsekwencji do wydania
rozporzadzenia* okreslajacego szczegotowy zakres danych zawartych w dekla-
racjach podatkowych i w ewidencji.

1. Wprowadzenie I o ile z tych wyjasnien nie wynika natozenie
na podatnikéw dodatkowych obowiazkow,
to by nie ,kopac¢ sie z koniem” podatnicy je

akceptuja.

Mamy zatem wreszcie przepisy, ktorych wy-
ktadnia moze by¢ przedmiotem kontroli
sadowej. Dobrze, Ze tak sie stato, bowiem

interpretacja tych przepisow dokonywana
przez przedstawicieli resortu finanséw - cze-
sto w sposéb anonimowy - budzi powazne
zastrzezenia. Oto bowiem w wydawanych
broszurach informacyjnych lub poradnikach,
w sposob lakoniczny i czesto bez podstaw
normatywnych resort wyjasnia podatnikom
ich prawa i obowiazki. Chciatoby sie rzec -
przyzwyczajenie jest drugg naturg cztowieka.

W sytuacji jednak, gdy obowiazki te sa nakta-
dane bez podstaw normatywnych, a ich prak-
tyczne wykonanie jest technicznie utrudnio-
ne, budzi to powazne zastrzezenia. Niniejsza
publikacja jest swoista polemika z pogladami
prezentowanymi w tzw. ,prawie broszuro-
wym?”, czyli w broszurach informacyjnych i po-
radnikach zamieszczanych na stronach resor-
towych - Biuletynu Informacji Publicznej.

1 Por. K. Jedrzejewska, Doradca podatkowy: Nie sktadam JPK_VAT, ,Dziennik Gazeta Prawna”, 24 wrzes$nia 2018, https://
podatki.gazetaprawna.pl/artykuly/1272041,wywiad-e-zdzislawem-modzelewskim-o-jpk_vat.html.
2https://ksiegowosc.infor.pl/podatki/urzad-skarbowy/jednolity-plik-kontrolny/743723,Jednolity-Plik-Kontroln

-wyjasnienia-MF.html.
3Tj.Dz.U. 2020 poz. 106.

4 Rozporzadzenie Ministra Finansoéw, Inwestycji i Rozwoju z 15 pazdziernika 2019 r. w sprawie szczegotowego zakresu
danych zawartych w deklaracjach podatkowych i w ewidencji w zakresie podatku od towaréw i ustug (Dz. U. 2019 poz.

1988 ze zm.) — dalej: Rozp_JPK_V7 lub rozporzadzenie.

Pawet Dymlang

KANCELARIA PRAWNO-PODATKOWA

EDYI\/ILANG

Stowa kluczowe: VAT, JPK_VAT,
Jednolity Plik Kontrolny, JPK_V7,
podatek od towardw i ustug, faktury,
paragony, faktura do paragonu,
sprzedaz zwolniona, sprzedaz opo-
datkowana, ewidencja, deklaracje,
Doradztwo Prawne i Podatkowe

- RB Biuletyn,
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2. Analiza przepisow

2.1. Faktura do paragonu - sprzedaz
zwolniona

Konfrontujac tres¢ Rozp_ JPK_VT7 z wy-
jasnieniami przedstawicieli Ministerstwa
Finansow zawartymi w broszurach in-
formacyjnych i poradnikach, jako je-
den z najbardziej razacych przyktadéw
btedne] wyktadni przepisow, tudziez
niezrozumienia istoty lub celu stosowa-
nia okreslonych instytucji, nalezy podac
obowiazek prezentowania w pliku JPK_
V7 faktur wystawianych do paragonow
fiskalnych dla osob fizycznych nieprowa-
dzacych dziatalnosci gospodarczej, czyli
konsumentow.

Stosownie do tresci § 10 ust. 1 pkt 1)
rozporzadzenia, w czesci ewidencyjnej
trzeba uja¢ dokumenty, w ktorych nalezy
zaprezentowac wysoko$¢ podstawy opo-
datkowania wynikajaca z okreslonych
czynnosci podlegajacych opodatkowa-
niu, tj.:

a) dostawy towardw oraz Swiadczenia
ustug na terytorium kraju, zwolnionych
od podatku,

b) dostawy towarow oraz $wiadczenia
ustug na terytorium kraju, opodatkowa-
nych stawka 0%, w tym odrebnie z tytutu
dostawy towarow, o ktorej mowa w art.
129 u.p.t.u,,

c) wewnatrzwspolnotowej dostawy to-
waréw, o ktérej mowa w art. 13 ust. 1
u.p.tu.,

d) eksportu towardw;

- w odniesieniu do ktorych istnieje obo-
wiazek wystawienia przez podatnika
faktury na podstawie przepisow u.p.t.u.,
z wyjatkiem faktur dokumentujacych
czynnosci ujete w ewidencji, o ktorej
mowa w pkt. 8 9.

Cecha wspolna tych wszystkich czynno-
Sci jest brak kwoty podatku naleznego.

5Por. art. 15 ust. 1-2 u.p.t.u.

Jakkolwiek miejscem swiadczenia tych-
Ze czynnosci jest terytorium kraju, to nie
generuja one podatku naleznego (zasto-
sowanie ma zwolnienie lub stawka 0%).
Tym samym nie generuja one podatku
naliczonego dla nabywcy. Z przepisu
wynika, ze te zdarzenia majg by¢ uje-
te na podstawie faktur, jezeli podatnik
ma obowiazek ich wystawienia (obrot
profesjonalny). Dla przypomnienia, sto-
sownie do tresci art. 106b ust. 1 u.p.t.u.,
podatnik jest obowiazany wystawi¢ fak-
ture dokumentujaca m.in.: 1) ,sprzedaz,
a takze dostawe towardw i $wiadczenie
ustug, o ktérych mowa w art. 106a pkt 2,
dokonywane przez niego na rzecz innego
podatnika podatku, podatku od warto-
Sci dodanej lub podatku o podobnym
charakterze lub na rzecz osoby prawnej
niebedacej podatnikiem (...)”. Obowia-
zek wystawienia faktury wystepuje zatem
w tzw. obrocie profesjonalnym, gdy kon-
trahentem podatnika jest inny przedsie-
biorca (podatnikiem jest kazdy podmiot,
ktory prowadzi dziatalnos¢ gospodar-
cza°) lub osoba prawna.

7 kolei obowiazek wystawienia faktury
nie wystepuje (nawet gdy mamy do czy-
nienia z tzw. obrotem profesjonalnym)
w odniesieniu do sprzedazy zwolnionej.
Zgodnie z trescig art. 106b ust. 2 u.p.t.u.
podatnik nie jest obowiazany do wysta-
wienia faktury w odniesieniu do sprzeda-
zy zwolnionej od podatku na podstawie
art. 43 ust. 1, art. 113 ust. 11 9 lub prze-
pisdbw wydanych na podstawie art. 82
ust. 3. Brak obowiazku wystawiania
faktury w tym przypadku nie wyklucza
oczywiscie obowiazku prezentacji w ewi-
dencji i deklaracji sprzedazy zwolnionej.
Podatnik moze jednak to uczynic¢ w opar-
ciu o inne niz faktura dokumenty (nieko-
niecznie uznawane na mocy przepisow
wykonawczych za faktury), w tym o cha-
rakterze zbiorczym (§ 10 ust. 1 pkt 9) roz-
porzadzenia). | tak, z tresci przepisu § 10
ust. 1 pkt 1) rozporzadzenia wynika, ze co

do zasady istnieje obowigzek ujmowania
w JPK_7 faktur wystawianych w tzw. ob-
rocie profesjonalnym (dokumentujacych
Ww. czynnosci nie generujace podatku
naleznego, w tym opodatkowane stawka
0%), z wyjatkiem faktur dokumentuja-
cych czynnosci ujete w ewidencji, o kté-
rej mowa w pkt. 819.

Stosownie do tresci § 10 ust. 1 pkt 8
rozporzadzenia, w czesci ewidencyjnej
JPK_VT7 nalezy uja¢ wartos¢ sprzedazy
bez podatku (netto) oraz wysokos¢ po-
datku naleznego, w podziale na stawki
podatku oraz sprzedaz zwolniong od
podatku, wynikajace ze zbiorczych in-
formacji z ewidencji sprzedazy, o ktorej
mowa w art. 111 ust. 1 u.p.t.u. Chodzi
o sprzedaz zaewidencjonowana przy
uzyciu kas rejestrujacych (tzw. kas fi-
skalnych). Dokonujac analizy catoscio-
wej, z powyzszych regulacji wynika, ze
jezeli sprzedaz zwolniona zostata zaewi-
dencjonowana na kasie fiskalnej, a po
spetnieniu wymogdw ustawowych do
paragonu fiskalnego zostataby wysta-
wiona faktura (np. na zadanie w oparciu
o tres¢ art. 106b ust. 3 pkt 2 u.p.t.u.), to
nie ma obowiazku prezentacji tej faktury
w Jednolitym Pliku Kontrolnym. Jest to
jak najbardziej racjonalne. Dane doty-
czace sprzedazy zwolnionej zostaty ujete
w JPK_V7 - jest to istotne z punktu wi-
dzenia okre$lenia zakresu prawa do od-
liczenia przy niektérych zakupach towa-
row i ustug lub stosowania tzw. proporcji
odliczenia. Faktur dokumentujacych
sprzedaz zwolniona, nie generujaca po-
datku naliczonego nabywca nie ujmuje
w JPK_V7 w polu ,Zakup_Wiersz”.

Z przepisow wynika, ze w obrocie profe-
sjonalnym faktur nie generujacych po-
datku naleznego, jezeli sprzedaz zostata
ujeta w Jednolitym Pliku Kontrolnym
w oparciu o inny dokument (raport mie-
sieczny lub dobowy z kasy fiskalnej ozna-
czony symbolem ,RO”), nie ujmuje sie
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w JPK. Przepisy nie odnosza sie do sytu-
acji, gdy taka sama sprzedaz zwolniona
dotyczytaby osoby fizycznej nie prowa-
dzacej dziatalnosci gospodarczej, czyli
takiej, wobec ktorej nie istnieje obowia-
zek wystawienia przez podatnika faktury,
a faktury wystawia sie na zadanie w try-
bieart. 106b ust. 3 pkt 1 u.p.t.u., dla ktérej
to osoby taka faktura bytaby wystawiona.

Istnieje wiele racjonalnych powo-
déw, dla ktorych osoba fizyczna nie
prowadzaca dziatalnosci gospodar-
czej ma prawo do otrzymania faktu-
ry pomimo jednoczesnego obowigz-
ku ujecia sprzedazy w kasie fiskalnej
(wystawienie faktury na Zzadanie
w oparciu o tre$¢ art. 106b ust. 3 pkt
1 u.p.tu.). Faktura identyfikuje na-
bywce i moze by¢ potrzebna dla eg-
zekucji uprawnien z tytutu gwarancji,
rejestracji pojazdu, stosowania roz-
nego rodzaju ulg podatkowych (np.
termomodernizacyjnej). Nigdy jed-
nak nie jest wykorzystywana przez
konsumenta do odliczenia podatku
naliczonego, nawet gdyby dotyczyta
sprzedazy innej niz zwolniona. Oso-
ba fizyczna nieprowadzaca dziatal-
nosci gospodarczej nie prezentuje
tej faktury w JPK.

Pomimo wydawatoby sie dos¢ jasnej
tresci przepisow w odniesieniu do faktur
dokumentujacych sprzedaz zwolniona,
a wystawionych do paragonow, repre-
zentanci fikusa w odpowiedzi na jedno
z pytan®: ,Czy podatnik powinien wyka-
za¢ fakture wystawiona do paragonu,
ktory dokumentuje sprzedaz zwolniong
na rzecz osoby fizycznej nieprowadzacej
dziatalnosci gospodarczej lub podatni-
kow w ewidencji nowego JPK_VAT z de-
klaracja? Czy faktury dotyczace takiej
sprzedazy podlegaja wykazaniu z ozna-
czeniem ,FP”?” potwierdzaja, ze: ,W no-
wym JPK_VAT z deklaracja wystarczy
- w przypadku sprzedazy zwolnionej, za-

ewidencjonowanej na kasie rejestrujacej
- ujac ja zapisem zbiorczym, z oznacze-
niem RO. Niezaleznie od tego, czy chodzi
0 sprzedaz na rzecz osob fizycznych, kto-
re nie prowadza dziatalnosci gospodar-
czej, czy na rzecz podatnikéw”, dodajac,
ze: ,Jednak, jesli transakcja taka zostanie
udokumentowana faktura wystawiona
do paragonu, to taka fakture nalezy do-
datkowo wykaza¢ w okresie, w ktorym
zostata wystawiona, ze znacznikiem FP”.

Jak to sie ma do tresci § 10 ust. 1 pkt 1)
rozporzadzenia i sformutowania: ,z wy-
jatkiem faktur dokumentujacych czyn-
nosci ujete w ewidencji, o ktorej mowa
w pkt. 819" gdzie przepis expressis verbis
stanowi o braku tego obowiazku? | dalej
- gdzie jest przepis nakazujacy ujmowa-
nie w JPK faktur dotyczacych sprzedazy
zwolnionej w obrocie konsumenckim?

2.2. Faktura do paragonu
- sprzedaz opodatkowana

W oparciu o tres¢ przepisu § 10 ust. 1
pkt 2) rozporzadzenia prawodawca
natozyt obowiazek prezentacji w JPK
wysokos$¢ podstawy opodatkowania i
wysokos$¢ podatku naleznego, wynika-
jace z czynnosci podlegajacych opodat-
kowaniu i generujacych podatek nalez-
ny (np. stawka 23%), w odniesieniu do
ktérych istnieje obowiazek wystawienia
przez podatnika faktury. W tym przepi-
sie brak jest zapisu: ,z wyjatkiem faktur
dokumentujacych czynnosci ujete w
ewidencji, o ktorej mowa w pkt. 8 i 9”.
Intencje ustawodawcy wydaja sie oczy-
wiste. W przypadku faktur generujacych
podatek nalezny u sprzedawcy i jedno-
cze$nie podatek naliczony u nabywcy, w
obrocie profesjonalnym (,w odniesieniu
do ktorych istnieje obowiazek wystawie-
nia przez podatnika faktury”), nawet gdy
sprzedaz zostata ujeta w pamieci kasy
fiskalnej i w JPK w oparciu o dokument
zbiorczy (,RO”), nalezy taka fakture ujac
w JPK (z oznaczeniem ,FP”). Daje to moz-

liwos¢ weryfikacji poprawnosci rozlicze-
nia podatku u nabywcy.

Zaktadajac racjonalno$¢ ustawo-
dawcy, wyrazne uregulowania od-
noszace sie do sytuacji, gdy istnieje
obowiazek wystawienia faktury, czyli
do tzw. obrotu konsumenckiego, nie-
zrozumiate wydaja sie kolejne wyja-
$nienia przedstawicieli fiskusa. Cho-
dzi o obowigzek prezentacji w JPK
faktur wystawianych do paragonéw
dla oséb fizycznych nieprowadza-
cych dziatalnosci gospodarczej. Taki
konsument nie dokonuje odliczenia
- w ogble nie wysyta Jednolitego Pli-
ku Kontrolnego.

Niemniej jednak w poradach w odpo-
wiedzi na pytanie: ,W jaki sposob ujmo-
wac fakture wystawiona do paragonu,
jezeli nabywca jest konsument (osoba
fizyczna, ktéra nie prowadzi dziatalnosci
gospodarczej)? Czy taka fakture nalezy
wykaza¢ w nowym JPK_VAT z deklara-
Cja z oznaczeniem ,FP”?” czytamy: ,Ta-
kie faktury nalezy ujmowac w ewidencji
za okres, w ktérym zostaty wystawione.
Faktury te nie zwiekszaja wartosci sprze-
dazy i podatku naleznego w okresie,
w ktérym zostaty wystawione. Faktury (z
oznaczeniem ,FP”), wystawione na rzecz
osoby fizycznej, sa objete zakresem art.
109 ust. 3d u.p.t.u’”.

Interpretator udzielajac odpowiedzi za-
cytowat przepis, ktory reguluje inng kwe-
stie — dotyczaca momentu ujecia faktury
wystawionej do paragonu (,FP”) w JPK
danego okresu rozliczeniowego. Przepis
ten nie przesadza bowiem, ze faktury
wystawione do paragonéw nalezy ujac
w JPK, jego tres¢ stanowi o tym, Ze jezeli
faktura wystawiona do paragonu jest uj-
mowana w JPK; to na biezaco, w okresie,
w ktorym zostata wystawiona, eliminu-
jac tym samym obowiazek stosowania
ewentualnych korekt, z jakimi podatni-
cy borykali sie w przesztosci. Zgodnie

6 Pytanie nr 6 i odpowiedz: https://www.podatki.gov.pl/jednolity-plik-kontrolny/jpk-vat-z-deklaracja/fag-jpk-vat-z-deklaracja/.
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7 trescig art. 109 ust. 3d u.p.t.u.: ,Faktu-
ry, o ktorych mowa w art. 106h ust. 1-3
(wystawiane do paragonow, przyp. aut.)
ujmuje sie w ewidencji, o ktorej mowa
w ust. 3, w okresie rozliczeniowym,
w ktérym zostaty wystawione. Faktury te
nie zwiekszaja wartosci sprzedazy oraz
podatku naleznego za okres, w ktorym
zostaty ujete w tej ewidencji”.

2.3. Sprzedaz wysytkowa z teryto-
rium kraju - prezentacja w JPK

Jeszcze wieksze zdziwienie budzi inna
odpowiedZ umieszczona przez resort
finansow. Sprawa dotyczy prezentacji
w JPK sprzedazy wysytkowej z teryto-
rium kraju, zdefiniowanej w art. 2 pkt
23 u.p.t.u,, dla ktorej miejsce opodatko-
wania okresla sie w oparciu o tres¢ art.
23 u.p.t.u. Przekroczenie progu obrotu
wyznaczonego przez panstwo cztonkow-
skie, do ktorego trafiaja towary sprzeda-
wane dla podmiotéw nieobowiazanych
do rozliczania nabycia wewngtrzwspol-
notowego towaréw obliguje do rejestra-
cji w danym panstwie i rozliczania po-
datku wedtug stawki wtasciwej dla kraju
konsumpcji. Dla przypomnienia, w takiej
sytuacji podatnik jest obowiazany wysta-
wic fakture. Stosownie do tresci art. 106b
ust. 1 pkt 2 u.p.t.u. podatnik jest obowia-
zany wystawi¢ fakture dokumentujaca
sprzedaz wysytkowa z terytorium kraju

i sprzedaz wysytkowa na terytorium kra-
ju na rzecz podmiotu innego niz wskaza-
ny w pkt. 1 (innego niz podatnik lub oso-
ba prawna, przyp. aut.).

W odpowiedzi na pytanie: ,\W jakich przy-
padkach nalezy stosowac oznaczenie
SW?” fiskus odpowiada: ,0znaczenie
SW dotyczy dostawy w ramach sprzeda-
7y wysytkowej z terytorium kraju, o kté-
rej mowa w art. 23 u.p.t.u,, tj. zarbwno
opodatkowanej w kraju, jak i w innych
panstwach Unii Europejskiej. Mimo obo-
wiazku wystawiania faktur w przypadku
sprzedazy na rzecz oséb fizycznych nie-
prowadzacych dziatalnosci gospodar-
czej, wystarczy ujmowanie tej sprzedazy
na podstawie dokumentu zbiorczego”

Jak na podstawie danych dostar-
czanych w formie Jednolitego Pliku
Kontrolnego fiskus chce weryfiko-
wac ten putap obrotu? Po co w takiej
sytuacji potrzebna jest identyfikacja
takich faktur oznaczeniem ,SW”, sko-
ro danete nie beda kompletne, jezeli
jednoczesnie sprzedaz zostata ujeta
w kasie fiskalnej? Wnioski wynika-
jace z przepisu, poparte celem, dla
ktorego powotano do zycia instytu-
cje JPK (m.in. automatyczna anali-
za danych) powinny byc¢ zgota inne:
konieczno$¢ ujecia takiej faktury
z oznaczeniem ,SW” oraz ,FP”.

3. Podsumowanie

Kontrowersji zwigzanych z rozbiezno-
$cia pomiedzy trescia przepisoéw a obja-
$nieniami wynikajacymi z poradnikow
i broszur informacyjnych zredagowa-
nych przez resortéw finansow jest wie-
cej. Przy czym z czesci z tych wyjasnien
wynika zwolnienie podatnikow z okre-
Slonych obowiazkéw przy braku pod-
staw normatywnych. Skad bowiem ma
wynika¢ brak obowiazku umieszczania
oznaczen literowych (np. , TP”) czy ko-
déw GTU w sytuacji ujecia w JPK doku-
mentow zbiorczych (,RO”)? Dlaczego
nie jest konieczne oznaczanie kodem
GTU nieodptatnego przekazania okre-
Slonych towaréw (np. alkoholu kodem
GTU-01), uznawanego w oparciu o art.
7 ust. 2 u.p.t.u. za odptatng dostawe to-
warow? Przeciez w tej sytuacji dochodzi
do dostawy towarow, czyli przeniesie-
nia prawa do rozporzadzania towarem
jak wtasciciel. Kontrowersji jest znacz-
nie wiecej, a powyzsza analiza jest przy-
ktadem zyczeniowego sposobu podej-
$cia do tresci przepisow rozporzadzenia
i z pewnoscia bedzie przyczynkiem do
sporow sadowych w szczegodlnosci wte-
dy, gdy wdrozenie pewnych rozwiazan
technicznych bedzie dla podatnika
oznaczac¢ ponoszenie dodatkowych ob-
ciagzen finansowych.

Summary

Pawet Dymlang

regulation

Presentation of invoices issued for receipts in JPK file - ,,brochure law” versus the provisions of the JPK_V7

The confrontation of the provisions of the JPK_V7 regulation with the explanations of the Ministry of Finance contained
in the brochures reveals the free approach of the authorities to the issue of legal interpretation. It also shows the incon-
sistencies in collecting data that are to be important for the subsequent verification of the correct VAT settlement. For
example, data on consumer turnover (B2C). These data, which should be collected completely (e.g distance sale) at the
will of the tax authorities, will not be complete. However, the tax office wishes other documents / data for which it is not
possible to apply cross-verification. In the event of additional financial burdens related to the implementation of these
principles, the above-mentioned differences may lead to legal disputes.
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Redakcja miesiecznika przyjmuje artykuty do 30 000 znakéw ze spacjami
(do 17 stron znormalizowanego maszynopisu) przestane pocztg elektro-
niczna badz zwykta z ptyta CD, wraz z informacja zawierajgca imie i na-
zwisko autora, notke o autorze, numer telefonu kontaktowego, adres
e-mailowy, adres korespondencyjny. Artykut nie moze by¢ wczesniej za-
mieszczony ani tez przestany do innej redakgji.

Artykut powinien zawierac tytut (w jezyku polskim i angielskim), wprowa-
dzenie, a takze podsumowanie w jezyku polskim i angielskim - do 500
znakdéw ze spacjami.

Redakcja ma prawo - po uzgodnieniu z autorami — do skrotéw publikacji
i wprowadzania zmian stylistycznych.

Autor wyraza zgode na wytaczne przeniesienie praw autorskich i wydawni-
czych dotyczacych artykutéw publikowanych w miesieczniku ,Doradztwo
Prawne i Podatkowe - RB Biuletyn” na Russell Bedford Poland Sp. z 0.0,
ul. Marynarska 1, 02-674 Warszawa.

Autorzy artykutow zamieszczonych w dziale Publikacje recenzowane mie-
siecznika ,Doradztwo Prawne i Podatkowe - RB Biuletyn” wyrazajg zgode
na recenzowanie ich tekstow przez dwdch recenzentéw zewnetrznych
— ekspertow w okreslonej dziedzinie.

W przypadku uprzednio opublikowanych artykutow musi by¢ zataczona
pisemna zgoda danego Wydawcy, autora, a takze oswiadczenie Wydawcy,
ze posiada majatkowe prawa autorskie - nieobcigzone prawami osob trze-
cich - do tych artykutéw oraz zobowiazuje sie, ze nie beda one naruszaty
praw 0séb trzecich, zwtaszcza débr osobistych, tajemnicy handlowej, oraz
nie naraza Russell Bedford Poland Sp. z 0.0. na odpowiedzialnos¢ cywilng
ani karna z tytutu ich zamieszczania w miesieczniku ,Doradztwo Prawne
i Podatkowe - RB Biuletyn”.

Opinie zamieszczone w miesieczniku stanowig poglady osobiste autoréw
i nie sa oficjalnym stanowiskiem urzedéw panstwowych.

Zabronione jest — bez pisemnej zgody wydawcy - kopiowanie i zamiesz-
czanie w czesci badz w catosci artykutow publikowanych w miesieczniku
,Doradztwo Prawne i Podatkowe - RB Biuletyn”.
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