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/abezpiecz swoj biznes

Przeksztatcenie
spotki
////// Russell Bedford komandytowej
taking you further w spétke jawnq ’

krok po kroku

Projekt opodatkowania spotek
komandytowych podatkiem dochodowym
od 0séb prawnych (CIT) ma wejs¢ w zycie
juz od 01.01.2021 roku. Aby zabezpieczy¢
swojg dziatalnos¢, zadbaj o przeksztatcenie
formy dziatalnosci.

Przeksztatcenie sktada sie z kilku krokow:
1. sporzadzenie planu przeksztatcenia;

2. podjecie uchwaty o przyjeciu planu
przeksztatcenia;

3. ztozenie przez wspolnikow oswiadczenia o
uczestnictwie w spétce przeksztatconej;

4. dokonanie w rejestrze przedsiebiorcow
Krajowego Rejestru Sgdowego wpisu
przeksztatconej spétki jawnej;

5. ztozenie wniosku o ogtoszenie w Monitorze
Sadowym i Gospodarczym o przeksztatceniu
spotki komandytowej w spétke jawna.

Nasi specjalisci przepro-
wadzq dla ciebie uprosz-
cZone postepowanie prze-
ksztatcenia dziatalnosci
Zadbaj o przysztos¢ swojego biznesu. tak, aby byta jak najbar-

Powierz profesjonalistom jego

optymalizacje. dziej optacalna i jedno-

czesnie zgodna ze znowe-
al. Jerozolimskie 123A, 02-017 Warszawa lizowanym prawem.

T:22 276 61 80, E: office@russellbedford.pl
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SZANOWNI PANSTWO

POZA NOWELIZACJAMI TARCZ ANTYKRYZYSOWYCH, PRZEDSIEBIORCY W PAZDZIERNI-
KU MIELI DO CZYNIENIA Z KILKOMA INNYMI WATKAMI, KTORE MOGA BEZPOSREDNIO

ICH DOTYCZYC. OPISUJEMY KILKA Z NICH.

W tym numerze podsumowujemy pazdziernik,
miesigc dla wielu firm niezwykle trudny w tym
roku. Dla wielu graniczny, bo nie przetrwaty co-
vidowego rollercoaster. Chociaz nowe odstony
tarczy daja kolejne ulgi, doptaty i innego rodzaju
wsparcie, to niestety spora czes¢ przedsiebiorcow
nie umie z nich skorzystac¢. Niektore zas, jak tar-
cza branzowa, do dzisiaj nie zostaty wprowadzo-
ne. Uchwalono za to ustawe o CIT dla spotek ko-
mandytowych, ktéra Prezydent podpisat 30.11., w
ostatni mozliwy dzien wejscia przepisdw w zycie.
Rzad funduje nam wiec nieustanne atrakcje. Na
szczescie mamy sporo zimnej krwi i jeszcze wie-
cej wiedzy specjalistycznej naszych konsultantow,
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RB Magazine Redaktor Prowadzaca

al. Jerozolimskie 123A, 02-017 Warszawa
tel. 22 276 61 84
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Katarzyna Kotbus

Wydawca Reklama
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e-mail: marketing@russellbedford.pl

wiec gorgco zachecamy do kontaktu z nami, w ra-
zie gdybyscie chcieli zoptymalizowac swojg dzia-
talnos$¢ pod katem znowelizowane] ustawy o po-
datku dochodowym od osob fizycznych, ustawy o
podatku dochodowym od osdb prawnych, ustawy
o zryczattowanym podatku dochodowym od nie-
ktorych przychodéw osigganych przez osoby fi-
zyczne oraz niektérych innych ustaw. W numerze
znajdziecie tez krok po kroku opisang uproszczong
procedure zmiany formy spotki, co niestety stanie
sie koniecznym ruchem dla niektérych firm.

Katarzyna Kotbus
Redaktor prowadzaca

Projekt i sktad
DOCE System Solutions sp. z 0.0.

katarzyna.kolbus@russellbedford.pl

ul. Rondo Mogilskie 1
31-516 Krakéw
www.doce.com.pl | 662311844

Informacje zawarte w tej publikacji sa tylko dla celéw informacyjnych i nie stanowia profesjonalnego doradztwa z zakresu ksiegowosci, podatkéw, biznesu
czy porad prawnych. Ustawy i przepisy zmieniajq sie szybko, wiec informacje zawarte w niniejszym dokumencie moga nie by¢ kompletne i aktualne. Prosze
skontaktowac sie z profesjonalnym doradca przed podjeciem jakichkolwiek dziatan na podstawie zawartych informaciji.
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Mocna pozycja
Russell Bedford
wsrod swiatowych
sieci

284,018 273430 12,309 11,871 226426 216,897 45283 44,662
276005 250930 11464 11404 222275 200853 42266 38673 1
219,281 207,050 10,908 10,517 172,362 1620088 36,011 34445 ng

8DO 88120 80087 10% 6738 6384 68539 62590 12843 11113 1617 1591
6  Grant Thomton* 56028 52686 6% 3608 3535 44064 40997 8357 8154 756 745
7 RsM 43055 41183 5% 3845 3742 32674 31049 6536 6392 811 757
8  Crowe .41,097 42018 2% 3643 4,098 31973 32822 5481 5098 765 782

332 3445 5% 295 28135 26560 5179

4976

10  Nexia International 35458 32565 9% 3442 2,887 25613 23525 4403 6,153 727 710
11 Moore Giobal 30809 30168 2% 2628 2801 24333 23388 3848 3979 579 614
12 HLB 29363 27,485 7% 2635 2439 22358 20700 4370 4346 795 745

24332 22388 9% 1015 954 20358 18708 2959 2726 318 300

1980

Kreston International 23271 23891 18419 18646 2

PKF International 19,609 18000 : 950 15178 13479 26¢ 7
16 ETLGlobal (2) 9990 9249 8% 1170 1,107 7200 6541 1620 1601 1065 1,031

;”m““'““’““"wmmm‘mlmmnmmmmm

g H i Al i 18 UHYIntemational * 8500 8221 3% 868 851 6269 6146 1367 1224 330 308
Po raz kolejny zajmujemy mocne migjsca  seeiec TN MMM SC A W
20} Fisch Bedfond 7046 6646 6% @88 713 5200 4971 1087 962 352 341

w zestawieniu World Networks: staffdata, % e o
pozycjonujacym grupe pod wzgledem S i Bl
przychodow, liczby pracownikow, biur

| partnerow.

4518
3,670

3533

Ranking International

W rankingu zajmujemy 18. miejsce pod
katem przychodéw - przychod w 2019 . .
roku wyniost 525.9 mS, co stanowi wzrost o ACCOUﬂhﬂg Bulletin

5% w stosunku do roku poprzedniego.

wyroznia Russell
Jesli chodzi o zaplecze i logistyke, to

mamy ogdtem 7,046 pracownikdw, co BedfOI’d Inernational

stanowi 5% wzrost w stosunku do roku
poprzedniego, 759 partneréw i 352 biura. jako je(jnq

Wzrost i wysokie pozycje wérod 7 najg[/n[ejgzych sjecl

wiodacych marek to rezultat zespotowej

pracy i ogromnej pasji wszystkich konsulﬁﬂgOWVCh

pracownikow sieci.

4 www.russellbedford.pl



Russell Bedford

///// Russell Bedford

taking you further

Jazem jestesmy silniejsi” - 37. doroczna globalna

konferencja Russell Bedford

W 37. dorocznej globalnej konferencji Russell Bedford wzieto udziat prawie 400 uczestnikow
z ponad 100 firm cztonkowskich, obejmujacych okoto 70 krajow na catym swiecie.

- 2020 bedzie rokiem zapamietanym na wiele lat — mowit prze-
wodniczacy Russell Bedford, Bruce Saward w swoim wystapieniu
otwierajacym. - Stanowi dla nas wszystkich ogromne wyzwanie,
zarbwno osobiste, jak i zawodowe. Wydarzenia ostatniego potrocza
pokazaty znaczenie zawodu ksiegowego. Jestesmy zaufanymi do-
radcami, do ktérych klienci zwracaja sie po bezstronne i niezalezne
porady. Porady oparte na zrozumieniu ich pozycji i naszej zdolnosci
do opracowywania strategii odpowiadajacych na potrzeby klien-
téw w zmieniajacych sie okolicznosciach.

Pierwszym gosciem na konferencji byt Hélio Vogas, leader i méwca
motywacyjny, ktory przemawiat na imprezach TEDx oraz w siedzibie
ONZ w Wiedniu w Austrii. Hélio dotaczyt do nas, aby omowi¢ podejmo-
wanie decyzji w stresie: jak jasno mysle¢ w obliczu huraganu, dzieli¢ sie
strategiami radzenia sobie ze stresujacymi sytuacjami, wspierac podej-
mowanie decyzji w obliczu waznych wyzwan biznesowych.

Nastepnie cztonek zarzadu i partner w Russell Bedford Argentina,
Daniel Ryba, poprowadzit panel dyskusyjny: Maksymalne wyko-
rzystanie miedzynarodowych mozliwosci biznesowych. Do Danie-
la dotaczyli panelisci z firm cztonkowskich Russell Bedford: Fabio
Corno (Studio Corno, Mediolan), Laurence Newman (Lubbock Fine,
Londyn) i Stephan Strothenke (Tomik + Partner, Halle w Westfa-
len). Fabio pochwalit Centra Doskonatosci Russella Bedforda jako
doskonate Zrodto kontaktow z ekspertami w sieci w sprawach spe-
cyficznych dla poszczegdlnych obszaréw specjalizacji partnerow.
- Znajomos¢ partneroéw w roznych jurysdykcjach daje firmom wy-
razna przewage. Wzmocnienie potaczen transgranicznych moze za-
owocowac wiekszymi mozliwosciami biznesowymi dla wszystkich
firm, umozliwiajac klientom ustugi 360 ° - mowit Fabio Corno. Da-
niel z kolei podkreslit, ze zarezerwowanie statego czasu w kazdym
tygodniu na nauke i promocje biznesu ma kluczowe znaczenie dla
dtugoterminowego pomyslnego rozwoju firmy.

Dzien pierwszy zakonczyt sie otwartg dyskusja na forum na temat
spotecznej odpowiedzialnosci biznesu, prowadzona przez dyrek-
tora generalnego Russella Bedforda, Stephena Hamleta, ktory
podzielit sie wspaniatym filmem przedstawiajacym libanska firme
cztonkowska Russella Bedforda, Bureau Saghir & Associates, oraz
ich dziatalnos¢ charytatywna na rzecz pomocy najbardziej potrze-
bujacym ludziom w Bejrucie.

Taking you further | 5
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Przeksztatcenie
SPOtKi

komandytowe]
w spotke jawng
- krok po kroku

MICHAE ZDANOWSKI

Konsultant Podatkowy
Russell Bedford Katowice

W SEJMIE TRWAJA OBECNIE INTENSYWNE PRACE NAD PROJEKTEM USTAWY O ZMIA-
NIE USTAWY O PODATKU DOCHODOWYM OD OSOB FIZYCZNYCH, USTAWY O PO-
DATKU DOCHODOWYM OD OSOB PRAWNYCH, USTAWY O ZRYCZAtTOWANYM
PODATKU DOCHODOWYM OD NIEKTORYCH PRZYCHODOW OSIAGANYCH PRZEZ
OSOBY FIZYCZNE ORAZ NIEKTORYCH INNYCH USTAW (DALEJ ZWANYM: PROJEKTEM).
ZMIANA BUDZACA NAJWIEKSZE EMOCJE JEST OPODATKOWANIE SPO£KI KOMANDY-
TOWEJ ORAZ SPOEKI JAWNEJ PODATKIEM DOCHODOWYM OD OSOB PRAWNYCH.

Warto zaznaczy¢, ze nie wszystkie
spotki jawne zostang objete podat-
kiem dochodowym od 0séb prawnych,
a jedynie, cytujac projekt: ,spotek jaw-
nych majacych siedzibe lub zarzad na
terytorium Rzeczypospolitej Polskigj,
jezeli wspdlnikami spotki jawnej nie sa
wytacznie osoby fizyczne oraz spdtka
jawna nie ztozy:

a) przed rozpoczeciem roku obroto-
wego informacji, wedtug ustalonego

www.russellbedford.pl

wzoru, o podatnikach podatku docho-
dowego od oséb prawnych oraz o po-
datnikach podatku dochodowego od
0sob fizycznych, posiadajacych, bez-
posrednio lub za posrednictwem pod-
miotow niebedacych podatnikami po-
datku dochodowego, prawa do udziatu
w zysku tej spofki, (...) lub

b) aktualizacji informacji, o ktérej mowa
w lit. a, w terminie 14 dni, liczac od dnia
zaistnienia zmian w sktadzie podatnikéw

- do naczelnika urzedu skarbowego wia-
Sciwego ze wzgledu na siedzibe spotki
jawnej oraz naczelnika urzedu skarbo-
wego wiasciwego dla kazdego podatni-
ka osiggajacego dochody z takiej spotki”.
W zwigzku z powyzszym, aby nie stac
sie podatnikiem podatku dochodowego
od o0séb prawnych, spétka jawna bedzie
musiata ujawni¢ tozsamos¢ wszystkich
wspolnikdw spotki (zarowno oséb fizycz-
nych jak i 0séb prawnych) wtasciwemu
Naczelnikowi Urzedu Skarbowego.




Temat numeru

Mozna zada¢ pytanie, jaki jest cel
wprowadzenia powyzszych zmian?
Chociaz odpowiedzi mozna sie do-
mysli¢, mozemy jg znalez¢ réwniez
w uzasadnieniu do Projektu. Spotka
komandytowa jest dobrym ,narze-
dziem optymalizacyjnym”, chociazby
w przypadku, gdy komplementariu-
szem takiej spotki jest spotka kapita-
towa. W obecnym stanie prawnym
opodatkowany jest jedynie dochdd,
ktéry zostat wypracowany za po-
Srednictwem spotki komandytowe).
Dodatkowa korzyscia z takiego roz-
wigzania jest ograniczona odpowie-
dzialnos$¢ wspodlnika za zobowigzania
spotki. Zmiany zawarte w Projekcie
majg za zadanie zniweczy¢ wyzej
stosowane praktyki.

Niewielkim pocieszeniem jest fakt,
iz zgodnie z wprowadzonymi do
Projektu poprawkami, spdétka ko-
mandytowa bedzie mogta zdecydo-
wac, iz przepisy opodatkowujace ja
podatkiem dochodowym od oséb
prawnych, beda ja obowigzywaty
od 1 maja 2021 r. Jezeli spotka zde-
cyduje sie na taki krok, za$ ostatni
dzien jej roku obrotowego przypa-
da na okres od 31 grudnia 2020 r.
do 31 marca 2021 r., moze ona nie
zamykac ksiag rachunkowych na ten
dzien i kontynuowac rok obrotowy
do dnia 30 kwietnia 2021 r. Oczy-
wiscie powyzsze rozwigzanie jest je-
dynie chwilowym opdzZnieniem nie-
uniknionego.

W zwigzku z powyzszymi planowa-
nymi zmianami, coraz popularniejsza
staje sie mozliwos¢ przeksztatcenia
spotki komandytowej w spotke jaw-
na. Takie przeksztatcenie sktada sie
z kilku krokéw:

sporzadzenie planu przeksztat-
cenia;

e podjecie uchwaty o przyjeciu
planu przeksztatcenia;

e Zztozenie przez  wspolnikow
osSwiadczenia o uczestnictwie
w spofce przeksztatconej;

o dokonanie w rejestrze przedsie-
biorcow Krajowego Rejestru Sa-
dowego wpisu przeksztatconej
spotki jawney;

o ztozenie wniosku o ogtoszenie
w Monitorze Sadowym i Gospo-
darczym o przeksztatceniu spotki
komandytowej w spotke jawna.

Chociaz powyzsze zagadnienie wy-
glada na proste, to jednak nalezy
pamietac, iz plan przeksztatcenia po-
winien zawiera¢ odpowiednig tres¢
oraz zafaczniki, uchwaty rowniez
powinny zosta¢ powziete w przewi-
dziany prawem sposob. Nalezy tez
przygotowac i ztozy¢ odpowiednie
dokumenty do Krajowego Rejestru
Sadowego. W zwiazku z powyz-
szym najlepszym rozwiazaniem jest
przeprowadzenie wyzej opisanego
przeksztatcenia z pomocg profesjo-
nalnych doradcow.

Dlatego moga panstwo liczy¢ na po-
MOoC naszego grona specjalistow pra-
cujacych w Russell Bedford Poland.
Oferujemy nie tylko biezaca pomoc
doradcza, ale rowniez profesjonalne
ustugi przeksztatcenia spotek, nie
tylko opisanych powyzej.

Jezeli wyzej opisane i planowane
w Projekcie zmiany dotycza panstwa
dziatalnosci, zapraszamy do kontaktu.
Stuzymy wykwalifikowang pomoca.
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SZCZEPIONKA

NA GRYPE

OPODATKOWANA

Jako jeden z proponowanych sposéb zwalczania pandemii wi-
rusa Covid-19 rzad zaleca szczepionki na grype. Istotne moze
to by¢ zwtaszcza dla przedsiebiorcow, ktorzy nie checg ryzyko-

wac kolejnego zastoju w swojej firmie. Jednak sfinansowanie

takich szczepien pracownikom spowoduje powstanie u nich
dodatkowego przychodu do opodatkowania.

Tak wynika z odpowiedzi jaka uzy-
skata redakcja Rzeczypospolitej od
Ministerstwa Finanséw[1]. Stoi to
W pewnej sprzecznosci z wczesniej-

szymi zapewnieniami Ministerstwa
odnosnie liberalnego traktowania
Swiadczen  pracowniczych, ktore

maja na celu zapobieganie zakazeniu
koronawirusem.

Wspomnie¢ nalezy, ze to witasnie
gtowny inspektor sanitarny i lekarze
rekomenduja szczepionki na grype
jako sposob na podbudowanie wta-
snej odpornosci na Covid-19. Zgod-
nie jednak z przepisami ustawy z dnia
26 lipca 1991 r. o podatku docho-
dowym od osob fizycznych (tj. Dz.
U. z 2020 r. poz. 1426 z pdzn. zm.,
dalej ustawa o PIT), optacenie ta-
kiego szczepienia przez pracodawce
dla swoich pracownikéw spowoduje
u nich powstanie dodatkowego przy-
chodu, ktory podlegat bedzie opodat-
kowaniu i osktadkowaniu. Art. 12 ust.
1 ustawy o PIT stanowi bowiem, ze
za przychody ze stosunku stuzbowe-

8 www.russellbedford.pl

g0, stosunku pracy, pracy nakfadczej
oraz spotdzielczego stosunku pracy
uwaza sie wszelkiego rodzaju wypta-
ty pieniezne oraz wartos¢ pieniezng
Swiadczen w naturze badz ich ekwi-
walenty, bez wzgledu na zrodto fi-
nansowania tych wyptat i swiadczen,
aw szczegdlnosci: wynagrodzenia za-
sadnicze, wynagrodzenia za godziny
nadliczbowe, réznego rodzaju dodat-
ki, nagrody, ekwiwalenty za niewyko-
rzystany urlop i wszelkie inne kwoty
niezaleznie od tego, czy ich wysokos¢
zostata z gory ustalona, a ponadto
Swiadczenia pieniezne ponoszone
za pracownika, jak rowniez wartosc
innych nieodptatnych swiadczen lub
Swiadczen czesciowo odptatnych.

Oznacza to, ze praktycznie kazde
Swiadczenie otrzymane przez pra-
cownika od pracodawcy w zwigzku
ze Swiadczeniem pracy to przychdéd
z tego stosunku. W przypadku szcze-
pionek na grype mowa moze byc¢
o ,innym $wiadczeniu nieodptatnym
lub Swiadczeniu cze$ciowo odpftat-

Podatki

nym”. Analizy wyktadni tego przepi-
su dokonat Trybunat Konstytucyjny
w wyroku z dnia 8 lipca 2014 r. (sygn.
K 7/13). Przyjat on, ze Swiadczenie
powinno zostac¢ przyjete jako przy-
chéd pracownika jezeli:

e zostato spetnione za jego zgoda,
czyli skorzystat z niego w petni
dobrowolnie,

e zostato spetnione w jego intere-
sie, a nie w interesie pracodawcy,
i przyniosto mu korzysc (zwiek-
szenie aktywow albo unikniecie
wydatkéw),

e korzys¢ uzyskana jest wymierna
i przypisana do konkretnego pra-
cownika.

Szczegdlnie warunki drugi i trzeci nie
podlegaja w tym wypadku jakimkol-
wiek watpliwosciom. Szczepionka
pozwala uzyskac¢ pracownikowi ko-
rzysc¢, bo sam nie musi ponosic¢ ta-
kiego wydatku, jest ona wymierna
oraz przypisana do indywidualnego



Podatki

pracownika. Watpliwosci mogtyby sie
pojawic¢ w przypadku pierwszego wa-

runku, szczegolnie gdyby szczepie-
nia byty obowigzkowe, bo wtedy nie
mozna by okresli¢ ich jako Swiadczen
pracowniczych.

Wartos¢ szczepionek nie korzysta
réwniez ze zwolnienia okreslonego w
art. 21 ust. 1 pkt 11a ustawy o PIT.
Podkreslane to byto w interpreta-
cjach indywidualnych m. in. Dyrek-
tora Izby Skarbowej z dnia 9 lutego
2015 r. nr IBPBII/1/415-906/14/BJ:

,Zatem wartos¢ szczepierh ochron-
nych bedzie zwolniona od podatku
dochodowego od o0sob fizycznych,
jezeli spetnione zostang wszystkie
przestanki wskazane w powyzszym
przepisie, tj.:

e Swiadczenia te muszg wynikac
z zasad bezpieczenstwa i higie-
ny pracy (w tym ze wzgledu na
szczeg6lne warunki i charakter
petnionej stuzby),

Konsultant

e beneficjentami tych Swiadczen
sq 0soby pozostajgce w stosunku
stuzbowym,

e Swiadczenia te musza by¢ przy-
znane na podstawie odrebnych
ustaw lub przepisow wykonaw-
czych wydanych na podstawie
tych ustaw.”

Nie dojdzie zatem do powstania obo-
wigzku opodatkowania sfinansowania
szczepien pracownikom, jezeli praco-
dawca bedzie do tego zobowigzany
natozonymi i powszechnie obowia-
Zujacymi przepisami prawa. Wsrod
tych przepisow wymieni¢ mozna
Rozporzadzenie  Rady
z dnia 3 stycznia 2012 r. w sprawie
wykazu rodzajéw czynnosci zawo-
dowych oraz zalecanych szczepien
ochronnych wymaganych u pracow-
nikow, funkcjonariuszy, zotnierzy lub
podwtadnych podejmujacych prace,
zatrudnionych lub wyznaczonych do
wykonywania tych czynnosci (Dz.
U. poz. 40). Naktada ono obowigzek

Ministrow
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Swiadczenia te muszq
wynikac z zasad
bezpieczenstwa i higieny
pracy (w tym ze wzgledu
na szczegolne warunki i
charakter petnionej stuzby).

DAMIAN KUSZEWSKI

Russell Bedford Warszawa

szczepienia przeciwko grypie o0sob
mogacych sie zarazi¢ w trakcie wyko-
nywania czynnosci stuzbowych.

Do publikacji btyskawicznie odniosto
sie Ministerstwo Finanséw. Poda-
to w informacji przekazanej Polskiej
Agencji Prasowej, ze zgodnie z decy-
Zja Ministra Finanséw ruszyty prace
nad rozporzadzeniem zwalniajagcym
osoby fizyczne z obowiazku zaptaty
podatku dochodowego od wartosci
nieodptatnych swiadczen, w postaci
szczepien ochronnych przeciw gry-
pie, otrzymanych w okresie obowig-
zywania stanu epidemii wywotanej
wirusem Covid-19. Zgodnie z zawar-
tg informacja rozporzadzenie to ma
catkowicie zwolni¢ takie przychody
z opodatkowania, a kwoty wptaco-
nego wczesniej podatku maja zostac
zwrocone podatnikowi w rozliczeniu
rocznym.

Pozostaje zatem czeka¢ na samg
tresc¢ rozporzadzenia.

Taking you further 9
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OPODATKOWANIE SPOrEK KOMANDYTOWYCH
ORAZ JAWNYCH OD 2021 ROK

Na stronie Rzagdowego Centrum Legislacji w dniu 16 wrzesnia 2020 r. Mini-
sterstwo Finansow opublikowato projekt o zmianie ustawy o podatku do-
chodowym od o0s6b fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od osob
prawnych, ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym od niektoérych
przychodow osigganych przez osoby fizyczne oraz niektorych innych ustaw

zmieniajgcych, majacy na celu uszczelnienie systemu podatkowego poprzez
m.in. objecie zakresem podmiotowym ustawy o podatku dochodowym od
0sOb prawnych majacych siedzibe lub zarzad na terytorium Rzeczpospolite]
Polskiej spotek komandytowych oraz spotek jawnych spetniajacych stosow-

ne kryteria.

ANNA
JEZIORSKA

Konsultant
Podatkowy

Russell Bedford
Katowice

Nalezy zauwazy¢, iz zgodnie z dany-
mi Ministerstwa Finanséw w ciggu
ostatnich lat spdtka komandytowa
stata sie drugim najpopularniejszym
typem spoétki prawa handlowego,
ustepujagc  miejsca jedynie spotce
z ograniczong odpowiedzialnoscia.
W Polsce duza popularnoscia cieszy
sie konstrukcja oparta na uczynieniu
komandytariuszem osoby fizycznej
bedacej wspdlnikiem spétkiz 0.0., na-
tomiast komplementariuszem spoéfki
z ograniczong odpowiedzialnoscia.
Wskazana konstrukcja pozwala na
jednokrotne opodatkowanie docho-
du z dziatalnosci gospodarczej przy
jednoczesnym zachowaniu atrybu-
téw dziatalnosci charakterystycznych

www.russellbedford.pl
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dla spotek kapitatowych (ograniczona
odpowiedzialnos¢ wspodlnika za zo-
bowigzania spotki).

Opodatkowanie spétek komandyto-
wych

Zgodnie z opublikowanym projektem
status podatnika podatku dochodo-
wego otrzymaja spotki komandyto-
we, majace siedzibe lub zarzad na
terytorium Rzeczpospolitej Polskiej.

Przypomnijmy, iz zgodnie z art. 102
Ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r.
- Kodeks spoétek handlowych przez
spotke komandytowa rozumiana jest
spotka osobowa majaca na celu pro-
wadzenie przedsiebiorstwa pod wta-
sng firma, w ktoérej wobec wierzycieli
za zobowigzania spotki co najmniej
jeden wspolnik odpowiada bez ogra-
niczenia (komplementariusz), a od-
powiedzialnos¢ co najmniej jednego
wspolnika  (komandytariusza) jest
ograniczona.

Otrzymanie statusu podatnika po-
datku dochodowego przez spotke
komandytowg oznaczac bedzie, iz to
spotka bedzie podatnikiem CIT - nie
jak dotychczas jej wspdlnicy (w przy-
padku wspdlnikéw bedacych osoba-
mi prawnymi). Uzyskiwane z udziatu
w zyskach takiej spotki przychody
wspolnikow podlega¢ maja opodat-
podatkiem dochodowym
tozsamo, jak przychody z tytutu
udziatu w zyskach oséb prawnych.
Wspélnik-komplementariusz (bedacy
osoba fizyczng) bedzie zatem podle-
gat opodatkowaniu 19% podatkiem
dochodowym od oséb fizycznych
z mozliwoscig pomniejszenia daniny
0 zaptacony przez spétke komandyto-
wa CIT, w proporgji, w jakiej komple-
mentariusz uczestniczy w jej zyskach.

kowaniu

Wytaczenia z opodatkowania ko-
mandytariuszy

W przypadku spotek komandyto-
wych, w ktérych powigzania miedzy
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wspolnikami nie wskazujg na ,opty-
malizacyjny cel” ich utworzenia, prze-
widuje sie wprowadzenie zwolnienia
z opodatkowania podatkiem docho-
dowym przychoddw komandytariu-
szy takich spdtek. Zgodnie z wyja-
Snieniami  Ministerstwa  Finansow
powyzsze zwolnienie spowoduje, iz
efektywne opodatkowanie docho-
dow takich komandytariuszy z udzia-
tu w zyskach spotki komandytowej
(opodatkowanej stawka podatku CIT
wynoszacg 9% uzyskanych docho-
dow) pozostanie na porownywalnym
poziomie, do efektywnego opodat-
kowania takich komandytariuszy wy-
nikajacego z przepisow ustawy CIT
i ustawy PIT w ich brzmieniu obowia-
zujacym do konca 2020 r.

Nalezy jednak podkresli¢, iz zwol-
nienie to posiada szereg obostrzen
oraz obowigzkéw niezbednych do
spetnienia. W projekcie przewidziano
bowiem, ze zwolnieniu podlegatoby
jedynie 50 proc. uzyskanych przez
komandytariusza przychodéw z tego
tytutu, nie wiecej jednak niz wartosc
60 tys. zt takiego przychodu rocznie.

Ponadto przewidziane zwolnienie
ograniczone zostanie do komandyta-
riuszy, ktorzy spetniaja ponizsze wa-

runki:

e nie posiadaja bezposrednio lub
posrednio ponad 5% udziatow
(akcji) w spotce posiadajacej oso-
bowos¢ prawna lub spétce kapi-
tatowej w organizacji bedacych
komplementariuszem w tej spot-
ce komandytowej;

e nie sg cztonkami zarzadu spotki
posiadajacej osobowos¢ prawng
lub spotki kapitatowej w organi-
zacji bedacych komplementariu-

szem w tej spotce komandytowej
lub spotki posiadajacej bezpo-
Srednio lub posrednio co najmniej
5% udziatéw (akgji) w spditce po-
siadajacej osobowosc¢ prawng lub
spotce kapitatowej w organizacji
bedacych komplementariuszem
w tej spotce komandytowej, lub

e nie jest podmiotem powigzanym
z cztonkiem zarzadu lub wspolni-
kiem spotki posiadajgcej bezpo-
Srednio lub posrednio co najmniej
5% udziatéw (akcji)w spotce po-
siadajacej osobowos¢ prawng lub
spotce kapitatowej w organizacji
bedacych komplementariuszem
w tej spotce komandytowe;.

Ponadto, wprowadzenie zwolnie-
nia dochoddw bedzie obligowato
ptatnika - spotke komandytowsg do
prawidtowego obliczania, poboru
i odprowadzenia naleznych kwot
zryczattowanego podatku
dowego od wyptacanych koman-
dytariuszom przychoddw z udziatu

w zyskach tej spotki.

docho-

Opodatkowanie spétek jawnych

Zgodnie z opublikowanym projektem
status podatnika podatku dochodo-
wego otrzymaja majace siedzibe lub
zarzad na terytorium Rzeczpospo-
litej Polskiej spotki jawne, ktérych
wspolnikami nie sg wytacznie osoby
fizyczne, ale tylko te, w przypadku
ktorych tozsamosc ich wspolnikow
podlegajacych opodatkowaniu z racji
uzyskiwanych przez spodtke docho-
déw nie jest znana polskim organom
podatkowym i nie bedzie tym orga-
nom ujawniona.

Wytaczenie z opodatkowania spét-
ek jawnych

///// Russell Bedford
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Proponowane przez MF zmiany nie
natoza zatem na podatnikow/wspél-
nikéw zadnych dodatkowych obcia-
zen podatkowych jedynie w przy-
padku spetnienia tacznie ponizszych
przestanek:

e przekazania przez spotke do
naczelnika urzedu skarbowe-
go witasciwego ze wzgledu na
jej siedzibe oraz wtasciwego dla
wspolnika informacji o wspolni-
kach/podatnikach uzyskujacych
dochody z udziatu w jej zyskach
oraz informacje o wielkosci po-
siadanych przez kazdego z nich
prawach do takiego udziatu;

e regulowania przez wspolnikow/
podatnikow spotki jawnej w spo-
sob zgodny z obowigzujacymi
przepisami zobowigzan podatko-
wych, z tytutu udziatu w zyskach
majacej siedzibe na terytorium
Polski spotki jawne;j.

e |dentyfikacja takich wspolnikow/
podatnikdw nastapi
podstawie informacji, ktére zo-
stang przekazane za posrednic-

twem spotki.

zatem na

Jezeli jednak spdétka jawna nie ujaw-
nitaby organom podatkowym tozsa-
mosci wszystkich wspolnikow/podat-
nikdbw posiadajacych bezposrednio
lub posrednio prawa do jej zyskow, to
zgodnie z proponowanym przepisem
art. 1 ust. 3 pkt 1a ustawy CIT sta-
wataby sie podatnikiem podatku do-
chodowego od oséb prawnych i zo-
bowigzana bytaby w takim przypadku
okresli¢ uzyskany przez nig dochdéd
i nalezny od niego podatek dochodo-
wy oraz odprowadzi¢ ten podatek do
urzedu skarbowego wtasciwego ze
wzgledu na jej siedzibe.

Taking you further
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REJESTRACJA DO VAT MOZLIWA ROWNIEZ Z DATA
WSTECZNA. PODATNICY ZACHOWAJA PRAWO

DO ODLICZANIA VAT NALICZONEGO Z FAKTUR
OTRZYMANYCH PRZED DATA REJESTRACII

LESZEK
DUTKIEWICZ

Partner

Russell Bedford
Katowice

W przedstawionym stanie faktycz-
nym spodtka komandytowa powstata
w marcu 2020 r. z zamiarem rozpo-
czecia Swiadczenia ustug zaraz po
formalnym  powotfaniu  podmiotu.
Pierwsza udokumentowana sprze-
daz ustug miata miejsce w kwietniu
2020 r. a od marca 2020 r. spotka
sktadata deklaracje VAT-7 oraz wy-
sytata pliki JPK. Omytkowo nie zostat
natomiast ztozony wniosek o reje-
stracje do celéw VAT na formularzu
VAT-R, w zwigzku z czym spoétka nie
zostata wpisana do rejestru czynnych
podatnikow VAT. Pomimo tego spot-
ka przez kolejne miesigce prowadzi-
fa dziatalnos¢ zachowujac sie tak jak
podatnik VAT, sktadata kolejne de-
klaracje w ktorych wykazywany byt
podatek nalezny i naliczony. W lipcu
2020 r. spotka powzieta informacje,
iz z uwagi na brak ztozenia VAT-R nie
jest czynnym podatnikiem. Podatnik
uzupetnit brakujaca deklaracje VAT-R
wskazujac, ze rozpoczecie czynnosci
podlegajacych opodatkowaniu mia-
to miejsce w marcu 2020 r. Organ
podatkowy wskazat, Ze rejestracja
z data wsteczng jest co do zasady
niedopuszczalna, jednak jezeli spot-

www.russellbedford.pl
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W dniu 6 pazdziernika 2020 Dyrektor Krajowej Informa-
cji Skarbowe] wydat interpretacje indywidualng (sygn..
0113-KDIPT1-3.4012.587.2020.1.KS), w ktorej wska-
zat, ze w niektorych sytuacjach dopuszczalna moze byc¢
wsteczna rejestracja do VAT oraz zachowanie prawa do
odliczenia VAT za okres, w ktorym podatnik nie byt jesz-
cze zarejestrowany do celéw VAT.

ka zamierza wnioskowac¢ o dokona-
nie rejestracji z data wczesniejsza niz
data zgtoszenia to powinna wystgpic
z wnioskiem o wydanie interpretacji
indywidualne;j.

Spoétka zwrdcita sie z  wnioskiem
o wydanie interpretacji indywidu-
alnej, przedstawiajac swoje watpli-
wosci co do mozliwosci dokonania
rejestracji z datg wsteczng oraz pra-
wa do odliczenia podatku wynikaja-
cego z udokumentowanych zakupow
w okresie, kiedy nie byta zarejestro-
wana dla potrzeb VAT a jednoczes$nie
zachowywata sie jak podatnik.

W otrzymanej interpretacji Dyrek-
tor KIS pozytywnie odniost sie do
sytuacji podatnika, wskazujac ze co
do zasady obowigzek ztozenia zgto-
szenia rejestracyjnego do VAT na-
lezy realizowa¢ przed dokonaniem
pierwszej czynnosci opodatkowanej.
Zatem w przypadku tego podatnika
obowiazek ztozenia zgtoszenia reje-
stracyjnego powstat w marcu 2020
r. Jednoczesnie Dyrektor KIS stwier-
dzit, ze w przypadku braku ztozenia
tego zgtoszenia we wtasciwym termi-

nie, podatnik ma prawo do ztozenia
druku VAT-R, wykazujac jako date
rozpoczecia dziatalnosci gospodar-
czej dzierh 11 marca 2020 r. i zgto-
szenia jako pierwszego miesigca do
ztozenia deklaracji VAT-7 - marzec
2020 r. Z tresci informacji udzielone]
przez Dyrektora KIS wynika, ze takie
zgtoszenie dokonane po terminie po-
winno by¢ traktowane jako ,aktuali-
zacja VAT-R”.

W przedmiocie zachowania prawa do
odliczenia podatku VAT od zakupéw
zwigzanych z dziatalnos$cia opodatko-
wang podatkiem VAT za miesigce ma-
rzec, kwiecien, maj, czerwiec 2020 r.
Dyrektor KIS wyjasnit, ze prawo do
obnizenia podatku naleznego o po-
datek naliczony wynikajacy z faktur
dokumentujacych zakupy zwigzane
z prowadzona przez podatnika dzia-
talnoscig gospodarcza, wynika z sa-
mej konstrukcji podatku od towarow
i ustug i zapewnia neutralnos¢ tego
podatku dla czynnych podatnikow
VAT. Przepisy ustawy o podatku od
towardéw i ustug zawieraja generalne
przestanki upowazniajagce do obni-
zenia podatku naleznego o podatek
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naliczony, przewiduja rowniez okre-
Slone sytuacje w ktorych podatnikowi
nie przystuguje prawo do odliczenia
podatku naliczonego przy nabyciu
towarow i ustug. W przedstawionym
przez podatnika stanie faktycznym
organ interpretacyjny nie stwierdzit
istnienia zadnej z tych sytuacji, ktéra
skutkowataby odmowa prawa do od-
liczenia podatku naliczonego.

Rozpatrujac kwestie prawa do odli-
czenia podatku naliczonego, Dyrektor
KIS odwotat sie réwniez do orzecz-
nictwa TSUE, wskazujac, iz w wy-
roku Trybunatu Sprawiedliwosci UE
w sprawie C-400/98 Trybunat stwier-
dzit, iz prawo do odliczenia podatku
naliczonego zwigzanego z dokona-
niem inwestycji nie jest uzaleznione
od dokonania wczesniejszej rejestra-
cji dla celéw podatku VAT. Potwier-
dzeniem takiej tezy mogg byc¢ takze
wyroki TSUE w sprawach C-268/83
oraz C-110/94, gdzie TSUE wskazaf,
ze powstanie prawa do odliczenia nie
zalezy od formalnego uznania statusu
podatnika przez organy podatkowe.
Nabywane jest ono automatycznie,
z chwilg uzyskania statusu podatnika,
ktorym sie staje w momencie pierw-
szych inwestycji zwigzanych z przy-
szta dziatalnoscig gospodarcza.

Natomiast z orzecznictwa TSUE
w sprawie C-385/09 Nidera wyni-
ka, ze prawo do odliczenia powstaje
w momencie, w ktorym podatek ten
stat sie nalezny, a jego powstanie nie
jest w zaden sposob uzaleznione od
formalnego uznania statusu podatni-
ka przez organ skarbowy, ale od za-
istnienia po stronie podatnika zamia-
ru, potwierdzonego obiektywnymi
dowodami, prowadzenia dziatalnosci
gospodarcze] w rozumieniu przepi-
sow dotyczacych VAT.

Biorgc pod uwage powyzsze, Dy-
rektor KIS stwierdzit, iz podatnik na
podstawie art. 86 ustawy ma prawo
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do odliczenia podatku naliczonego
z faktur VAT dokumentujgcych naby-
cie towardw i ustug stuzacych wyko-
nywaniu czynnosci opodatkowanych
podatkiem VAT, wystawianych na
jego rzecz od momentu rozpoczecia
dziatalnosci gospodarczej, w deklara-
cjach VAT-7 za wtasciwe okresy roz-
liczeniowe na zasadach okreslonych
w ww. art. 86 ustawy, pomimo ze
faktycznego zgtoszenia rejestracyj-
nego VAT-R Whnioskodawca dokonat
dopiero 15 lipca 2020 r., w ktérym
wskazat date rozpoczecia dziatalnosci
gospodarczej 11 marca 2020 r.

Spotka zwrocita sie

Z whioskiem o wydanie
interpretacji indywidualnej,
przedstawiajgc swoje wqgtpliwosci
co do mozliwosci dokonania
rejestracji z datqg wsteczng

oraz prawa do odliczenia
podatku wynikajgcego

Z udokumentowanych zakupow
w okresie, kiedy nie byta
zarejestrowana dla potrzeb VAT
a jednoczesnie zachowywata
sie jak podatnik.

Taking you further
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Przedsiebiorcy protestuja przeciwko
konfiskacie prewencyjnej

Prawo

Po raz kolejny Rada Przedsiebiorczosci apeluje o zaniechanie wprowadzenia w zycie projektu

konfiskaty prewencyjnej.

KATARZYNA
KOEBUS

Redaktor Naczelna
Russell Bedford

Narzedzie konfiskaty prewencyjnej
zachwieje jednym z filaréw prawa
w Polsce, to jest domniemaniem nie-
winnosci, funkcjonujgcym na mocy
art. 42 ust. 3 Ustawy Zasadniczej:
,kazdego uwaza sie za niewinne-
go, dopoki jego wina nie zostanie
stwierdzona prawomocnym wyro-
kiem sadu”. Projektowane prawo ma
wprowadzi¢ mozliwos¢ zajecia czesci
majatku, jesli prokurator uzna, ze po-
chodzi ono z dziatalnosci przestep-
czej. Zajete mienie bedzie mozna
odzyskac po udowodnieniu, ze ma le-
galne pochodzenie. Co wiecej - zaj-
mowany sktadnik majatku moze nale-
ze¢ do osoby wobec ktorej nie toczy
sie zadne postepowanie - wystarczy,
ze w jaki$ sposéb bedzie powigzany
z osoba wobec ktorej zostanie zawia-
zane $ledztwo.

Wobec tego stanu rzeczy protestuja
cztonkowie Rady Przedsiebiorczosci,
a wiec sygnatariusze reaktywowa-
nej Rady Przedsiebiorczosci: Business
Centre Club, Federacja Przedsiebior-
cow Polskich, Konfederacja Lewiatan,
Krajowa Izba Gospodarcza, Polska
Rada Biznesu, Pracodawcy RP, Zwiazek

www.russellbedford.pl
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Liderow Sektora Ustug Biznesowych
(ABSL) i Zwigzek Rzemiosta Polskie-
g0. Przedsiebiorcy wymieniaja stabosci
projektowanego prawa i po raz kolejny
apeluja o niewprowadzanie go.

Z perspektywy  przedsiebiorcow,
wprowadzenie konfiskaty prewencyj-
nej moze oznaczac destabilizacje ob-
rotu prawnego, zwiekszenie kosztéw
i ryzyka zwigzanego z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej, réwniez
wsérod  najmniejszych  przedsiebior-
cow - czytamy w stanowisku Rady.
- Moze byc¢ takze czynnikiem znie-
checajacym przedsiebiorcow zagra-
nicznych do inwestowania w Polsce
i prowadzi¢ do spadku atrakcyjnosci
inwestycyjnej Polski.

Ryzyko przepadku mienia, w tym
mienia nabytego w dobrej wierze od
nieuczciwego kontrahenta, bedzie
obcigza¢  wszystkich  uczestnikow
obrotu, powodujac spadek zaufania
i zwiekszenie kosztéw biezacej oceny
ryzyka, a takze tworzac dodatkowe
bariery w procesie negocjacji i kon-
traktowania. Przetozy sie to na dalsze
spowolnienie rozwoju gospodarcze-
g0, juz dotknietego skutkami pande-
mii COVID-19.

Przepisy o konfiskacie prewencyjnej sa
ponadto sprzeczne z Konstytucja RP,
w tym z zasadg domniemania niewin-
nosci (to przedsiebiorcy mieliby wyka-
zywac legalno$¢ pochodzenia mienia)
oraz z konstytucyjnymi standardami

orzekania przepadku, ktéry zgodnie
z art. 46 ustawy zasadnicze] wymaga
prawomocnego orzeczenia sadu.

Dodatkowo, gdyby ustawa objeta
mienie nabyte przed jej wejsciem
w zycie, mielibySmy do czynienia
z naruszeniem zakazu dziatania
prawa wstecz, czyli jednej z funda-
mentalnych zasad prawa karnego.
W efekcie ustawa przyniostaby wie-
le niepowetowanych szkéd, ktorych
nie zniwelowatyby iluzoryczne zyski.
Walka z przestepczoscia nie moze
sie odbywac¢ kosztem uczciwych
obywateli.
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Czas na legalizacje ponad 20-letnich samowoli
budowlanych - nowelizacja prawa budowlanego

W dniu 19 wrzesnia 2020 r. weszta w zycie znaczna czes¢ nowelizacji przepisow prawa budowla-
nego przeprowadzonych ustawa z dnia 13 lutego 2020 r. o zmianie ustawy - Prawo budowlane

oraz i niektorych innych ustaw.

W uzasadnieniu projektu rzad wskazy-
wat, Ze potrzeba wprowadzenia zmian
w prawie budowlanym wynika z ko-
niecznosci uproszczenia i przyspiesze-
nia procesu inwestycyjno-budowlanego
oraz zapewnienia wiekszej stabilnosci
podejmowanych w nim rozstrzygniec.
Jednga z istotnych zmian nowelizacji jest
nowy porzadek w regulacjach dotycza-
cych postepowan w sprawie samowoli
budowlanej - nowelizacja przewiduje
miedzy innymi wprowadzenie uprosz-
czonego postepowania legalizacyjnego.

Uproszczone legalizacja zaczyna sie po
dwudziestce...

Uproszczone postepowanie legalizacyj-
ne bedzie dotyczy¢ obiektow budowla-
nych, w przypadku ktorych od zakon-
czenia budowy uptyneto co najmniej 20
lat. Ma to zacheci¢ wtascicieli do lega-
lizacji starych samowoli budowlanych,
co zdaniem ustawodawcy pozwoli ure-
gulowac stan prawny obiektéw budow-
lanych i zwiekszyc¢ ich bezpieczenstwo.

Zgodnie z art. 49f znowelizowane-
go prawa budowlanego, organ nad-
zoru budowlanego bedzie wszczynat
uproszczone postepowanie legalizacyj-
ne w przypadku stwierdzenia budowy
obiektu budowlanego lub jego czesci
bez wymaganej decyzji o pozwoleniu
na budowe albo bez wymaganego zgto-
szenia albo pomimo whniesienia sprzeci-
wu od tego zgtoszenia i jak juz zostato
wspomniane, jezeli od zakonczenia bu-
dowy uptyneto co najmniej 20 lat.

...i staje sie kwestig formalnosci

MICHAE SKWAREK

Aplikant radcowski w departamencie
prawnym

Russell Bedford Poland

Gdy juz organ stwierdzi, ze ma do czy-
nienia z sytuacja, w ktorej nalezy wsz-
cza¢ uproszczone postepowanie legali-
zacyjne, natozy w drodze postanowienia
obowigzek przedtozenia dokumentdw
legalizacyjnych w terminie nie krétszym
niz 60 dni od dnia jego doreczenia.

Do wspomnianych dokumentow legali-
zacyjnych naleza:

e 0Swiadczenie, pod rygorem odpo-
wiedzialnosci karnej, o posiadanym
prawie do dysponowania nierucho-
moscig na cele budowlane;

e geodezyjny inwentaryzacja powy-
konawcza obiektu budowlanego;

e ekspertyza techniczna sporzadzona
przez osobe posiadajaca odpowied-
nie uprawnienia budowlane, wska-
Zujaca czy stan techniczny obiektu
budowlanego nie stwarza zagroze-
nia dla zycia lub zdrowia ludzi oraz
pozwala na bezpieczne uzytkowa-
nie obiektu budowlanego zgodnie
7 dotychczasowym lub zamierzo-
nym sposobem uzytkowania.

Jezeli pojawia sie braki w dokumentach,
nazwane w nowelizowanych przepisach
Jniekompletnoscia  dokumentdw”,  organ
nadzoru budowlanego wyda postanowie-
nie 0 obowigzku usuniecia niekompletnosci
i Wwyznaczy w nim termin na ich usuniecie.

Warto mie¢ na uwadze, ze w uprosz-
czonym postepowaniu legalizacyjnym,
odmiennie od ,zwyktego” postepowa-
nia, nie uiszcza sie opfaty legalizacyjne;j.

Mozliwe dwa scenariusze - legalizacja
albo nakaz rozbiorki

Ustawodawca w nowych przepisach
wprost przewidziat dwa mozliwe sce-
nariusze zakonczenia uproszczonego
postepowania legalizacyjnego - wyda-
nie decyzji o legalizacji obiektu budow-
lanego albo wydanie decyzji o nakazie
rozbiorki obiektu budowlanego.

W pierwszym przypadku organ nadzoru
budowlanego wyda decyzje o legaliza-
cji, gdy zostana przedtozone kompletne
dokumenty (lub ich niekompletnos¢ zo-
stanie usunieta we witasciwym trybie)
oraz z ekspertyzy technicznej bedzie
wynika¢, Zze stan techniczny obiektu
budowlanego nie stwarza zagrozenia
dla zycia lub zdrowia ludzi oraz pozwala
na bezpieczne uzytkowanie obiektu bu-
dowlanego zgodne z dotychczasowym
lub zamierzonym sposobem.

Natomiast jezeli jednak nie zostang
przedtozone stosowne dokumenty ani
ich niekompletnos¢ nie zostanie usunie-
ta lub ekspertyza techniczna negatyw-
nie zweryfikuje stan techniczny obiektu
budowlanego pod katem zagrozenia dla
zycia lub zdrowia ludzi lub z ekspertyzy
technicznej wynika, Zze stan technicz-
ny budynku nie pozwoli na bezpiecz-
ne uzytkowanie obiektu budowlanego
zgodne z dotychczasowym lub zamie-
rzonym sposobem uzytkowania - zosta-
nie wydana decyzja o nakazie rozbidrki.

Taking you further
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ZMIANA KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH W ZAKRESIE
TZW. PRAWA HOLDINGOWEGO - KILKA SPOSTRZEZEN

Ministerstwo Aktywow Panstwowych postawito sobie za zadanie przygotowanie nowelizacji
obejmujace] wprowadzenie do Kodeksu spotek handlowych regulacji dotyczacych tzw. prawa
holdingowego odnoszacego sie do wzajemnych relacji pomiedzy spotka dominujaca i spotka lub

spotkami zaleznymi.
ALEKSANDRA
KSIEZYK
Radca Prawny

| Dyrektor dziatu prawnego

Russell Bedford

W wyniku prac przedstawiono projekt
nr UD 113 o zmianie ustawy Kodeks
spotek handlowych oraz niektorych
innych ustaw, ktory znajduje sie obec-
nie na etapie konsultacji i, jak sie zdaje
koniecznych, poprawek i uzupetnien.
Pierwsze wrazenie po lekturze projektu
nasuwa mysl, ze byt on tworzony przez
pryzmat funkcjonowania spotek Skarbu
Panstwa i podmiotdw z nimi powigza-
nych. Wydaje sie, ze projekt powinien
by¢ bardziej uniwersalny i dostosowa-
ny takze do dziatalnosci matych i sred-
nich spoétek, a w szczegdlnosci spotek
start-upowych i inwestycyjnych.

Niejasna definicja grupy spoétek

Z pewnoscig zadanie jakie sobie po-
stawiono nie byto tatwe juz tylko
z tego powodu, ze o ile pod wzgledem
ekonomicznym, podatkowym czy ra-
chunkowym mozna dos¢ tatwo ziden-
tyfikowac i wskazac¢ grupe spoétek jako
chocby grupe kapitatowa czy podmio-
ty powigzane w ujeciu rachunkowym,
o tyle ujecie prawne przysparza pew-
nych trudnosci, co pokazuje juz sama
definicja ,grupy spotek” przedstawio-
na w projekcie:

www.russellbedford.pl
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grupa spotek - spétke dominujaca
i spotke lub spotki od niej zalezne, kie-
rujace sie - zgodnie z umowa albo sta-
tutem kazdej spotki zaleznej - wspol-
na strategia gospodarczg (interes
grupy spotek), umozliwiajacg spotce
dominujacej sprawowanie jednolitego
kierownictwa nad sp6tkg albo spétka-
mi zaleznymi (art. 4 § 151)

W powyzszej definicji nie jest jasne co
ma oznaczac¢ jednolite kierownictwo,
a jednoczesnie skoro zgodnie z defi-
nicja ,grupy spotek” to spotki zalez-
ne powinny mie¢ zawarte w swoich
umowach czy statutach postanowie-
nia o wspdlnej strategii gospodarczej
umozliwiajace  spotce  dominujacej
sprawowanie tego jednolitego kie-
rownictwa, to wowczas w art. 211 §
1 proj. zm. k.s.h. nalezato wskazac, ze
spotki zalezne powinny kierowac sie
przede wszystkim wtasnie owg wspol-
na strategia gospodarczg (interes gru-
py), taki bytyby zresztg sens przyjete-
go zatozenia. Tymczasem budzi szereg
watpliwosci juz samo postanowienie
art. 211 & 1 proj. zm. k.s.h. o tresci:

Spotka dominujgca oraz spotka za-
lezna, uczestniczaca w grupie spotek,
obok interesu spotki kieruje sie inte-
resem grupy spotek, o ile nie narusza
to uzasadnionego interesu wierzycieli
i mnigjszosciowych wspdlnikdw albo
akcjonariuszy spotki zaleznej.

Po pierwsze z definicji wynika, iz

w ogble w trakcie prowadzenia dzia-
talnosci  gospodarczej przez spot-
ke zalezng, powinna ona w kazdym
aspekcie dziatalnosci  prowadzi¢ ja
z uwzglednieniem interesu grupy, co
w praktyce moze okaza¢ sie niemoz-
liwe, z uwagi m.in. na brak wiedzy za-
rzadu spotki zaleznej o biezacych pla-
nach/strategiach/decyzjach  zarzadu
spotki dominujacej, a takze zarzadow
innych spotek zaleznych. Zreszta spot-
ka kapitatowa prowadzi dziatalno$c
gospodarcza we wiasnym imieniu i na
wtasny rachunek. Ponadto z perspek-
tywy spotki dominujacej uzasadnione
jest kierowanie sie obok jej wtasnego,
takze interesami spotek zaleznych,
w szczegoélnosci w zakresie w jakim
bedzie wydawata polecenia, nato-
miast z perspektywy spotki zaleznej
- powinna ona zosta¢ zobowigzana
do kierowania sie w pierwszej kolej-
nosci interesem grupy, skoro taki ma
by¢ sens nowelizacji. W odrdznieniu
od spotki dominujacej, spotka zalezna
nie ma bowiem takiego przetozenia
decyzyjnego i w zakresie uzyskiwania
informacji na inne spoftki zalezne. Dla-
tego tez kierowanie sie przez spotke
zalezna interesem grupy obok jej wta-
snego dodatkowo wraz z uwzgled-
nieniem uzasadnionych interesow
wierzycieli i wspolnikow mniejszoscio-
wych - moze prowadzi¢ do dysfunk-
cjonalnosci takiej regulacji w sytuacji
gdy interesow takich nie uda sie obok
siebie pogodzic.
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Zasadne bytoby zatem rozwazenie,
czy nie nalezatoby wprowadzi¢ zobo-
wigzania spotki zaleznej do kierowania
sie interesem grupy w pierwszej kolej-
nosci i to przy wykonywaniu polecen
spotki dominujacej, nie zas$ w catej
dziatalnosci w ogdle, gdyz jak zasy-
gnalizowano powyzej, spotka zalezna
nie ma informacji o biezacych decy-
zjach/dziataniach ani spotki dominuja-
cej, ani innych spotek zaleznych i nie
ma tez instrumentéw pozwalajacych
jej na uzyskanie takich informacji przy
biezagcym prowadzeniu dziatalnosci
gospodarcze].

Mozna wyobrazi¢ sobie, ze spotka za-
lezna zostanie zobowigzana do kiero-
wania sie w pierwszej kolejnosci inte-
resem grupy i to w zakresie obowigzku
wykonania wigzacego polecenie spot-
ki dominujacej, nie zas w ogole w catej
prowadzonej dziatalnosci.

W konsekwencji wdwczas nieza-
sadne bytoby wskazywanie na obo-
wigzek kierowania sie przez zarzad
spotki zaleznej uzasadnionym intere-
sem wierzycieli i mnigjszosciowych
wspolnikow' prymat miatoby bowiem
polecenie spotki dominujacej. Pozo-
stawienie za$ obowiazku kierowania
sie zasadnym interesem wierzycieli
spotki zaleznej i jej wspdlnikdw mniej-
szo$ciowych, prowadzitoby do natoze-
nia obowiazku uwzglednienia takiego
interesu na zarzad spdtki dominujacej
wydajacej polecenie, co w praktyce
bytoby dodatkowym, trudnym obo-
wiagzkiem dla spotki dominujacej w za-
kresie jego realizacji

Skoro juz projektodawcy zdecydowali
sie na zaprezentowane rozwigzania, to
nie powinno sie stawia¢ prymatu, ani
tez nawet znaku rownosci pomiedzy
interesami grupy spotek, a ochrong

interesow wierzycieli oraz wspolnikow
czy akcjonariuszy danej spotki zalez-
nej. Skoro wybrano okreslone priory-
tety, ktérymi - jak sie zdaje - s3 inte-
resy grupy, to nalezato konsekwentnie
da¢ w tresci przepisu prymat tymze
interesom.

Bezkarnos¢ plus?

Projektodawcy w przepisie art. 215
§ 1 proj. zm. ksh wskazali, ze:

Za wykonanie, na zasadach okreslo-
nych w art. 213, wiazacego polecenia
spotki dominujacej oraz w przypadku,
o ktérym mowa w art. 214 § 2-4, czto-
nek zarzadu, rady nadzorczej, komisji
rewizyjnej oraz rady dyrektoréw spotki
zaleznej nie ponosi odpowiedzialnosci
cywilnej na podstawie przepisow art.
293, art. 300125, art. 483, ani odpo-
wiedzialnosci karnej na podstawie art.
296 Kodeksu karnego.

§ 2. Przepis § 1 stosuje sie odpowied-
nio do cztonkéw zarzadu, rady nad-
zorczej, komisji rewizyjnej oraz rady
dyrektoréw spotki dominujacej dziata-
jacych w interesie grupy spotek.

Powyzszy przepis oznacza, ze w prak-
tyce ani za wykonanie polecenia, ani
tez za niewykonanie polecenia spot-
ki dominujacej - ani zarzad, ani rada
nadzorcza, ani komisja rewizyjna i rada
dyrektoréw nie poniosa odpowiedzial-
nosci, jezeli tylko powotajg sie na dzia-
fanie w interesie grupy.

Jednoczesnie zadne] odpowiedzial-
nosci nie poniosa rowniez cztonkowie
organdow spotki dominujacej, co musi
budzi¢ zastrzezenia, skoro to spotka
dominujaca takie polecenie wydaje.

Nie mozna wykluczy¢, ze instytucja
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polecen w grupie spotek moze byc
naduzywana, aby skorzysta¢ z ochro-
ny przy ryzykownych inwestycjach.

Biorac pod uwage to, ze projekt przy-
gotowywano w Ministerstwie Akty-
wow Panstwowych i z pewnoscia to-
warzyszyta mu mysl o spotkach Skarbu
Panstwa, rozwigzanie projektodaw-
cow nie dziwi az tak bardzo, jednak
powinno budzi¢ uzasadnione pytania,
np. dlaczego nikt nie poniesie zadnej
odpowiedzialnosci w sytuacji gdy spo-
dziewano sie, ze wykonanie polecenia
przez spotke zalezng spowoduje u niej
szkode, ktéra jednak nie zostanie na-
prawiona w ciggu spodziewanych 2 lat
od wystapienia zdarzenia szkodzacego
(art. 21382 proj. zm. k.s.h.)

Ponadto cata konstrukcja przepisow
art. 213 oraz 214 proj. zm. k.s.h. bu-
dzi jeszcze inne watpliwosci natury
technicznej, choc¢by w zakresie braku
uwzglednienia termindw, w ciagu kto-
rych miatby zosta¢ podjete uchwaty
dotyczace polecenia i innych sytuacji,
ktore moga zaistnie¢ w zwiazku z de-
cyzja co do wykonania lub nie danego
polecenia.

Musi  rowniez budzi¢  watpliwosci
tres¢ przepisu art. 214 § 2 k.s.h. proj.
zm. k.s.h., w ktorym zdecydowano,
ze spotka zalezna, w ktorej dominuja-
ca posiada samodzielnie lub wspodlnie
min. 75% kapitatu zaktadowego, moze
odmowi¢ wykonania polecenia tylko i
wytacznie, gdy jego wykonanie dopro-
wadzi do niewyptacalnosci albo zagro-
zenia niewyptacalnoscia. Takie rozwia-
zanie oznacza, ze w spotce zaleznej,
w ktorej bedzie 25% rozdrobnionego
kapitatu np. inwestoréw zewnetrz-
nych, pracownikow - zarzad bedzie
wrecz zobowigzanych do podjecia
decyzji mogacych negatywnie wpty-
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nac¢ na sytuacje spotki zaleznej, choc
nie doprowadzi¢ jej do stanu zagroze-
nia niewyptacalnosciag. Taka sytuacja
wspolnikow i akcjonariuszy mniejszo-
Sciowych w spotce zaleznej nie po-
winna byc¢ akceptowana. Zreszta, jak
wynika z projektu, wspdlnicy i akcjo-
nariusze mniejszosciowi w spotkach
zaleznych w grupie, wydaja sie byc
marginalizowani, ostatecznie z mozli-
woscig ich wycisniecia tzw. squeeze
out. W swietle mozliwosci dos¢ tatwe-
go squeeze out-u tym bardziej dziwic¢
musi tres¢ w proj. zm. k.s.h. art. 211
§ 1, gdzie wskazane jest, ze kierujac
sie interesem spotki nalezy bra¢ pod
uwage takze interes grupy - o ile nie
narusza to uzasadnionego interesu
mniejszosciowych wspdlnikow lub ak-
cjonariuszy. Catosciowa lektura tych
przepisdéw daje uzasadniony poglad,
ze ustawodawca zaktada jak gdyby
istniat co prawda obowiazek ochrony
intereséw mniejszosciowych wspdlni-
kéw i akcjonariuszy, ale w razie czego
- mozna ich dosc¢ tatwo ze spotki wy-
cisngc.

W kontekscie odpowiedzialnosci nale-
7y zwrdcic¢ uwage na to, ze w projekcie
przewidziano, ze ujawnienie uczest-
nictwa w grupie nastepuje przez wpi-
sanie wzmianki do rejestru (art. 21184
proj. zm. k.s.h.) Jednoczes$nie defini-
Cja grupy spotek z art. 4 § 1 pkt 51
proj. zm. k.s.h. zdaje sie wskazywac,
ze informacja o uczestnictwie w gru-
pie spotek i wynikajace z tego faktu
prawa i obowigzki powinna wynikac z
umowy spoftki lub statutu. Biorgc pod
uwage powyzsze, tres¢ umowy spotki
badZ statutu powinna determinowac
mozliwosci wpisania w KRS wzmianki
0 uczestnictwie w grupie. Zarzad nie
powinien bowiem samodzielnie de-
cydowac o wpisaniu takiej informacji.
Gdyby zatem przyja¢, ze réwniez wy-
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kreslenie wzmianki wymagatoby zmia-
ny umowy spoétki lub statutu (choc
o wykresleniu projekt miliczy), to zmia-
na bytaby skuteczna do chwili wpisu
w KRS. W konsekwencji w okresie od
podjecia uchwaty o zmianie umowy
spotki lub statutu do rejestracji zmian,
z ktorg zwigzana bytaby nastepnie
mozliwos¢  wykreslenia  informacji
0 uczestnictwie w grupie, réwniez
mogtoby dochodzi¢ do naduzy¢ w sy-
tuacji checi skorzystania z dobrodziej-
stwa bezkarnosci w ramach ,dziatania
w interesie grupy”.

Wspélnicy i akcjonariusze mniejszo-
$ciowi - czy na pewno pod ochrong?

Z aprobatg nalezy odnies¢ sie do przy-
znania wspolnikom i akcjonariuszom
mnigjszosciowym prawa zadania wy-
znaczenia przez sad rejestrowy bie-
gtego, w celu zbadania rachunkowosci
oraz dziatalnosci grupy spotek (art.
219 & 1 proj. zm. ksh). Mogtoby tez sie
zdawac, ze sama definicja juz w pierw-
szym przepisie nowego Dziatu IV Gru-
py Spotek art. 211 § 1 proj. zm. Ksh,
nakazujaca uwzgledniac¢ w dziataniach
grupy interes wspolnikow i akcjonariu-
szy mniejszosciowych, rzeczywiscie
uwzglednia nalezycie interesy mniej-
szosciowych wspdélnikdw i akcjonariu-
szy. Jednak jak juz zasygnalizowano
powyzej, wspolnicy lub akcjonariusze
mniejszosciowi moga by¢ ze spotki
wycisnieci.

Otoz przepis art. 2111 § 2 proj. zm.
ksh pozwala na taka zmiane statutu
spotki dominujacej i zaleznej, ktéra
umozliwi wycisniecie wspolnikow i ak-
cjonariuszy mniejszosciowych w sy-
tuacji gdy spotka dominujaca bezpo-
Srednio lub posrednio bedzie miata
min. 75% kapitatu spotki zaleznej.

Prawo

Tzw. squeeze out wspolnikow czy
akcjonariuszy mniejszosciowych po-
siadajacych w spoétce 25% kapitatu
to realny instrument na pozbycie sie
z grona wspolnikow czy akcjonariuszy
spotki zaleznej mnigjszych inwesto-
réw czy pracownikow.

Ponadto nie wiadomo z jakich wzgle-
dow w grupie spotek miatoby zostad
zaakceptowane prawo wycisniecia
przez wiasciciela wiekszosciowego
posiadajacego min. 75% kapitatu, pod-
czas gdy nawet w art. 82 ust. 1 ustawy
o ofercie publicznej, wymagane jest
aby akcjonariusz spotki publicznej sa-
modzielnie lub wspdlnie z podmiotami
od niego zaleznymi lub wobec niego
dominujacymi oraz podmiotami beda-
cymi stronami porozumienia, o ktérym
mowa w art. 87 ust. 1 pkt 5, osiagnat
lub przekroczyt 95% ogdlnej liczby
gtosow w tej spotce, aby mogt doko-
nac squeeze out-u.

Jawno$¢ dziatan biznesowych i stra-
tegii gospodarczej grupy spoétek

Przepis projektowanego art. 218§ 1 2
ksh zaktada, ze zarzad albo rada dyrek-
torow spotki zaleznej sporzadza spra-
wozdanie o powigzaniach tej spotki ze
spotka dominujaca i sprawozdanie to
ma by¢ czescig sprawozdania zarzadu
z dziatalnosci. W sprawozdaniu maja
by¢ wykazywane wigzace polecenia
spotki dominujacej wzgledem spotki
albo spdtek zaleznych nalezacych do
grupy spotek.

Jak wiadomo sprawozdanie z dziatal-
nosci podmiotu jest jawne i w realiach
konkurencyjnej dziatalnosci gospo-
darczej, nie s opisywane w nim zbyt
szczegodtowo ustalone strategie bizne-
sowe, etapy realizacji czy powziete de-
cyzji. Przewaza raczej dos$¢ oszczedna
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forma i informacyjne, aczkolwiek lako-
niczne, tresci o dziataniach bizneso-
wych.

Niestety obowigzek ujawniania
w sprawozdaniu o powigzaniach wy-
danych polecen w grupie, przy jedno-
czesnej dos¢ tatwej mozliwosci prze-
analizowania statutéw/umow spoétek
w zakresie m.in. obowigzkowo wska-
zanej tam strategii gospodarczej (art. 5
§ 1 pkt 51 proj. zm. k.s.h.) moze stano-
wi¢ udostepnienie konkurencji istot-
nych informacji o dziataniach bizne-
sowych grupy. Wydaje sie catkowicie
zbednym wskazywanie w sprawozda-
niu o powiazaniach informacji o pole-
ceniach, a nawet samo takie sprawoz-
danie wydaje sie zbedne, gdyz jego
przedmiot mogtby z powodzeniem
stanowi¢ czesc¢ sprawozdania z dzia-
falnosci i rzeczywiscie bytaby to wéw-
czas informacja o powiazaniu w grupie
bez publicznego prezentowania infor-
macji prowadzacego nawet do ujaw-
niania tajemnic przedsiebiorstwa, fj.
wiasnie decyzji biznesowych objetych
poleceniami.

Zwiekszenie kompetencji i upraw-
nien Rady Nadzorczej

W projekcie nowelizacji Kodeksu
spotek handlowych rozszerzono kom-
petencje Rady Nadzorczej i nadano
jej uprawnienia dajagce mozliwosc
przeprowadzenia  realnej  kontroli
dziatalnosci spotki, w tym jej zarzadu.
Oproécz tego natozono na Rade Nad-
zorcza obowigzek sporzadzania rocz-
nego sprawozdania z dziatalnosci rady
nadzorczej, co w $wietle przyznanych
radzie kompetencji, jest jak najbardziej
uzasadnione.

Rada Nadzorcza albo dyrektorzy nie
wykonawczy maja otrzymac szerokie

prawo zadania informacji i dokumen-
tow. Projektodawcy wskazali szerokie
grono osoéb, od ktérych Rada Nadzor-

dzenia informacji:

W celu wykonania swoich obowigz-
kow rada nadzorcza moze zada¢ od
zarzadu, prokurentéw, pracownikow
spotki lub oséb zatrudnionych w spét-
ce na podstawie umowy o dzieto,
umowy zlecenia albo innej umowy
o podobnym charakterze, sporzadze-
nia lub przekazania wszelkich infor-
macji, dokumentoéw, sprawozdan lub
wyjasnien potrzebnych do nadzoru
nad spodtka, w szczegdlnosci doty-
czacych dziatalnosci spotki lub stanu
majatkowego spotki. Zadanie okre-
Slone w zdaniu pierwszym moze miec
za przedmiot informacje, sprawozda-
nia lub wyjasnienia dotyczace spotek
zaleznych oraz spotek powigzanych,
jezeli jego adresat posiada niezbedna
wiedze. (nowy projektowany §4 w art.
219 ksh)

Tres¢ powyzszego przepisu budzi wat-
pliwosci praktyczne w zakresie grona
0s6b, do ktérych ma prawo zwré-
ci¢ sie Rada Nadzorcza i ptynacego
7 przepisu zobowigzania do np. spo-
rzadzenia wszelkich informacji. Przy-
ktadowo - czy Rada Nadzorcza ma
prawo zwroci¢ sie do kancelarii praw-
nej doradzajacej spofce na podstawie
umowy juz wykonanej o sporzadzanie
dodatkowych informacji, co przeciez
generuje dodatkowy czas i koszty dla
sporzadzajacego, a nie ma on zadnej
nowej umowy na tego typu prace. Po-
dobna sytuacja dotyczy zadania spo-
rzadzenia informacji od innych dorad-
coOw spotki.

Bynajmniej bowiem prawo zadania

informacji przez Rade Nadzorcza nie
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pokrywa sie z prawem powotania do-
radcy Rady Nadzorczej na koszt spot-
ki. Prawo powotania doradcy Rady
zostato bowiem uregulowane odreb-
nie, tj. Radzie Nadzorczej przyznano
uprawnienie do powotania doradcy do
zbadania na koszt spotki okreslonego
zagadnienia dotyczacego dziatalnosci
spotki lub jej stanu majatkowego. Co
do zasady rozwigzanie jest stuszne,
ale pewne szczegdty wymagaja do-
precyzowania np. skoro doradce ma
prawo wybrac¢ rada nadzorcza i za-
wrzed z nim umowe w imieniu spotki,
to w zakresie czynnosci faktycznych
zwiazanych z uzyskiwaniem przez do-
radce informacji od np. bankéw czy
doradcow prawnych spotki - zdaje
sie zbedne witaczanie w taki proces
zarzadu. Wydaje sie, ze na podstawie
umowy z rada nadzorcza, jej dorad-
ca powinien mie¢ prawo zwrocic sie
o informacje bezposrednio do danego
podmiotu przy jednoczesnym poinfor-
mowaniu zarzadu o tym fakcie, ale juz
niekoniecznie czekajac na jego upo-
waznienie.

Ponadto projektodawcy zdecydowali
sie na bardzo szczegdtowe uregulo-
wanie dziatalnosci Radcy Nadzorczej,
co w spotce z 0.0. wydaje sie zbedne,
podobnie jak obowiazek zwotywania
posiedzen Rady raz na kwartat.

Projektodawcy zawarli takze wymog
protokotowania posiedzer organdw
spotek, co wydaje sie zbedne w sy-
tuacji sktadu jednoosobowego, wow-
czas uchwata pisemna bedzie przeciez
wystarczajaca.

Projekt zawiera takze inne zmiany,
ktére bedziemy szczegétowo anali-
zowali w kolejnych publikacjach, jak
réwniez bedziemy na biezaco $ledzili
kolejne prace nad ustawa.

Taking you further
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Projekt ustawy o zmianie ustawy o ochronie konkurencji
| konsumentow wymaga doprecyzowania

Nowelizacja prawa ochrony konsumentow wzbudza niemate zamieszanie. Uwagi wniesli miedzy
innymi Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcow i Minister Sprawiedliwosci.

Nowelizacja powstata w ramach do-
stosowania przepiséw do unijnego
rozporzadzenia Parlamentu  Europej-
skiego i Rady z 12 grudnia 2017 r. ws.
wspotpracy miedzy organami krajowy-
mi odpowiedzialnymi za egzekwowanie
przepiséw prawa w zakresie ochrony
konsumentéw i uchylajace rozporza-
dzenie nr 2006/2004/WE (tzw. rozpo-
rzadzenie CPC). Projekt zaktada szersze
uprawnienia Rzecznika Praw Konsu-
menta, ktéry przejmie w duzej mierze
obowiazki Rzecznika Finansowego.

Istota rozwigzan ujetych w projekcie

Celem projektu jest uzupetnienie kom-
petencji w zakresie ochrony konsu-
mentow, o kompetencje przewidziane
rozporzadzeniem CPC. Wdrozenia beda
wymagaty nastepujace uprawnienia:

e rozszerzenie zakresu mozliwosci
dostepu do informacji od publicz-
nego organu, podmiotu lub agencji
krajowych. Obowiagzujacy przepis
art. 72 uokik wskazuje na obowia-
zek udostepnienia Prezesowi Urze-
du znajdujacych sie w posiadaniu
organow administracji  publicznej
akt oraz istotnych informacji dla
postepowania toczacego sie przed
Prezesem UOKIK. Wprowadzenia
wymaga: Sledzenie przeptywow
Srodkéw finansowych i danych lub
potwierdzanie tozsamosci  0séb
zaangazowanych w przeptyw srod-
kéw finansowych i danych, oraz
potwierdzenie tozsamosci  o0séb
zaangazowanych w przeptyw $rod-
kéw finansowych i danych, oraz in-
formacji o rachunkach bankowych i
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wiasnosci stron internetowych;

mozliwos¢  rejestracji  przebiegu
kontroli lub poszczegélnych czyn-
nosci w jej toku w kazdym przypad-
ku (zmiana art. 105b ust. 4, ktory
obecnie przewiduje taka mozliwos¢
w uzasadnionych przypadkach”);

wprowadzenie uprawnienia do na-
bywania towarow lub ustug w tym,
w razie potrzeby, z wykorzystaniem
mozliwosci przedstawienia sie jako
inna osoba/ukrycia tozsamosci;

konieczne jest wdrozenie regula-
cji dotyczacych uprawnien doty-
czacych interfejsu internetowego.
Zgodnie z art. 9 ust. 4 pkt g rozpo-
rzadzenia CPC w przypadku braku
innych skutecznych srodkow, ktére
moga doprowadzi¢ do zaprzestania
lub zakazania naruszenia objetego
niniejszym rozporzadzeniem oraz
w celu zapobiezeniu ryzyku wyrzg-
dzenia powaznych szkéd zbioro-
wym interesom konsumentéw pra-
wo do nakazania usuniecia tresci
lub ograniczenia dostepu do inter-
fejsu internetowego lub nakazania
umieszczenia wyraznego ostrze-
zenia dla konsumentéw wchodza-
cych na interfejs internetowy,

e dostawcy ustug hostingowych
usuniecia lub wytaczenia interfej-
su internetowego lub ograniczenia
dostepu do niego, lub - w odpo-
wiednich przypadkach nakazania
rejestrom domen i podmiotom re-
jestrujgcym  domeny  usuniecia
petnej nazwy domenowej (FQDN)
i umozliwienia wifasciwemu orga-
nowi jej rejestracji.

e rozszerzenie instytucji przeszuka-
nia takze na postepowania konsu-
menckie (art. 105n uokik). A zatem
Prezes UOKIK ma otrzymac wiecej
uprawnien, z ktorych bedzie mogt
korzysta¢ przy wsparciu ABW czy
Policji. Beda to m.in. mozliwosc¢ pro-
wadzenia przeszukania w ramach
postepowania  konsumenckiego,
mozliwos¢ usuwania tresci ze stron
internetowych i blokowania stron
internetowych. Urzad bedzie tez
mogt wystepowac w roli tajemni-
czego klienta, dokonywac zakupdw
towardw lub ustug, w razie potrze-
by, z mozliwoscig przedstawienia
sie jako inna osoba/ukrycia tozsa-
mosci w celu ich przetestowania”

Uwagi do projektu

Przeniesienie biznesu do sieci w coraz
wiekszym zakresie z pewnoscig wy-
maga regulowania, z troskg o interes
klientdow, natomiast nie moze na tym
ucierpie¢ interes uczciwych przedsie-
biorcow.

Wydaje sie, ze w takim ksztatcie jak
teraz nowelizacja uprawnien UOKIK
moze stanowic realne zagrozenie dla
wolnosci gospodarczej. Odnosi sie do
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tego Rzecznik MSP, ktéry zwraca uwa-
ge na to, ze w niektérych punktach
projekt jest sprzeczny z Konstytucja
biznesu. W szczegdlnosci Rzecznik MSP
zwrocit uwage na to, ze projekt powi-
nien przewidywac koniecznosc uzyska-
nia uprzedniej zgody sadu na wydanie
przez Prezesa UOKIK decyzji o nakaza-
niu przedsiebiorcy usuniecia nieprawi-
dtowych tresci ze strony, zamieszczenia
na stronie ostrzezenia lub w ostatecz-
nosci usuniecia nazwy domenowe;.
Whprowadzenie bowiem tak szerokich
uprawnien moze doprowadzi¢ do naru-
szenia fundamentalnej i konstytucyjnej
zasady wolnosci dziatalnosci gospodar-
czej. Ponadto, Rzecznik MSP zwrécit
uwage na to, ze Projekt wymaga dosto-
sowania jego rozwigzan do zasad Kon-
stytugji Biznesu, w szczegolnosci zasady

proporcjonalnosci i adekwatnosci. Po-
wyzsze odnosi sie m.in. do projektowa-
nego wytaczenia czynnosci kontrolnych
na gruncie tej regulacji spod Rozdziatu
5 ustawy - Prawo przedsiebiorcéw dot.
ograniczenia kontroli dziatalnosci go-
spodarczej, ktory ma dla przedsiebior-
cow charakter gwarancyjny. Rzecznik
MSP wskazat rowniez, ze projektowane
regulacje powinny gwarantowac, ze za-
stosowanie sie przez firmy hostingowe
do wystgpienia Prezesa UOKIK wytg-
cza ich odpowiedzialnos¢ wzgledem
ustugobiorcow za ewentualne szkody
zwigzane z zastosowaniem sie do niego,
co wydaje sie logiczna realizacjg zasady
zaufania do wtadzy publicznej.

Projekt zaktada takze powstanie nowej
komorki UOKIK, ktora miataby przejac
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kompetencje Rzecznika Finansow. Po-
myst ten krytykuja Rzecznik MSP, Zbi-
gniew Ziobro, a takze Minister Aktywow
Panstwowych i Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego.

Rzecznik MSP zwrécit uwage na to, ze
cztonkowie dziatajgcych przy Rzecz-
niku MSP Zespotéw Roboczych ds.
Rzemiosta i Branzy Motoryzacyjnej zaj-
mujacych sie problemami ,drobnych”
przedsiebiorcéw zwigzanymi z nie-
uczciwymi praktykami zaktadow ubez-
pieczen wyrazili zdecydowanie nega-
tywna opinie odnosnie przewidzianego
przez projekt pomystu zniesienia insty-
tucji Rzecznika Finansowego, likwida-
Cji jego biura oraz przeniesienia kom-
petencji i zadan do Urzedu Ochrony
Konkurengji i Konsumentow. Dotych-

Wydaje sie, ze w takim ksztatcie jak teraz nowelizacja uprawnien
UOKIK moze stanowic realne zagrozenie dla wolnosci gospodarczej.
Odnosi sie do tego Rzecznik MSP. ktéry zwraca uwage na to,

ze w niektorych punktach projekt jest sprzeczny z Konstytucjq biznesu.

czasowa dwudziestoletnia dziatalnos¢
Rzecznika Finansowego byta pozytyw-
nie oceniana zarowno przez samych
przedsiebiorcow, jak rowniez Najwyz-
szg Izbe Kontroli w jej raportach i wnio-
skach z kontroli z ostatnich lat.

Z kolei resort sprawiedliwosci w opi-
nii do projektu stwierdza, ze nie nale-
7y faczy¢ kompetencji ochrony klienta
indywidualnego i zbiorowej ochrony
konsumentéw, bo doprowadzi to do
Znacznego obnizenia jej poziomu. ,Na-
lezy stwierdzi¢, iz projektowane zmia-
ny majace na celu potaczenie w ra-
mach jednego organu zadan w zakresie
ochrony intereséw konsumentéw na
rynku finansowym budza watpliwosci
co do ich konstytucyjnosci - zwra-

ca uwage resort Zbigniewa Ziobry.
- Zgodnie z art. 76 Konstytucji Rze-
czypospolitej Polskiej wtadze publiczne
chronig konsumentow, uzytkownikow i
najemcow przed dziataniami zagraza-
jacymi ich zdrowiu, prywatnosci i bez-
pieczenstwu oraz przed nieuczciwymi
praktykami rynkowymi”.

W opinii Ministra Aktywéw Panstwo-
wych czytamy, ze ,Nalezy wskazac, ze
Prezes UOKIK w obecnym stanie praw-
nym nie zajmuje sie rozpatrywaniem
indywidualnych spraw z zakresu ochro-
ny konkurencji i konsumentdw, dziata
w interesie ogodtu konsumentow. (...)
Rozpatrywanie spraw indywidualnych
whniesionych na skutek nieuwzglednie-
nia roszczen klienta przez podmiot ryn-

ku finansowego, stworzy istotny wytom
w obowigzujgcym systemie ochrony
praw konsumentow”.

W podobnym tonie wypowiada sie
Ministerstwo  Nauki:  Konsolidacja
prywatnej i zbiorowej ochrony konsu-
menta moze wywotac skutki odwrotne
do zamierzonych i spowodowac zagro-
zenie tak dla ochrony intereséw po-
szczegdlnych konsumentow, jak i do-
tychczasowego podstawowego celu
tego organu, czyli ochrony interesu pu-
blicznego. W sytuacji koniecznosci wy-
boru pomiedzy interesem prywatnym
a interesem publicznym (ktore nie za-
wsze muszg byc tozsame) kazdorazo-
wo UOKIK bedzie zmuszony okreslac
o dominacji jednego z nich”.
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7 ZAKONCZENIEM LIKWIDACJI SPOtKI NALEZY

SIE POSPIESZYC

Instytucja zarzadu przymusowego poczatkowo budzita duze obawy wsrdd przedsiebiorcow, kto-
rzy obawiali sie masowego przejmowania ich firm przez prokuratorow. Z biegiem czasu okazato
sie jednak, ze dotychczas zarzad przymusowy zostat zastosowany tylko w pieciu przypadkach. Jak
wyglada nowe narzedzie w praktyce?

ALEKSANDRA
KSIEZYK

Radca Prawny

| Dyrektor dziafu prawnego
Russell Bedford

Jak juz wskazywalismy w naszej
publikacji rzadzacy szykuja istotne
zmiany zwigzane z dalszym uszczel-
podatkowego
m.in. poprzez objecie od nowego
roku opodatkowaniem podatkiem

nianiem  systemu

dochodowym od o0sob prawnych
spotek komandytowych i jawnych,
choc¢ z pewnymi wyjatkami. Projekt
ustawy o zmianie ustawy o podatku
dochodowym od osob fizycznych,
ustawy o podatku dochodowym od
0so6b prawnych, ustawy o zryczat-
towanym podatku dochodowym od
niektorych przychoddéw osigganych
przez osoby fizyczne oraz niektorych
innych ustaw (druk sejmowy numer
642) zawiera takze istotng zmiane
w zakresie wprowadzenia opodatko-
wania po stronie likwidowanej spotki
wydania majatku polikwidacyjnego
w formie rzeczowej.

www.russellbedford.pl
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Do tej pory kwestia sporna sprowa-
dzata sie do oceny czy postanowie-
nia przepisu art. 14a ustawy z dnia
15 lutego 1992 r. o podatku docho-
dowym od o0sob prawnych (dalej:
,u.p.d.o.p.”) obejmujag takze wydanie
wspoélnikom sktadnikow majatku li-
kwidacyjnego spotki czy tez nie.

W orzecznictwie byto wiele roz-
bieznosci w tym zakresie[1] i mozna
stwierdzi¢, ze bardziej przekonujaca
byta linia orzecznicza korzystna dla
podatnikow, wedle ktorej ze sfor-
mutowania art. 14a ust. 1 u.p.d.o.p.
wynikato, ze znajduje on zastoso-
wanie w przypadku Swiadczen nie-
pienieznych, wykonywanych w celu
uregulowania w catosci lub w czesci
zobowigzan o okreslonej wysokosci.
Przepis wskazuje bowiem, ze przy-
chodem dtuznika jest ,wysokos¢
zobowigzania uregulowanego w na-
stepstwie Swiadczenia niepieniez-
nego”. Wskazywano, ze w sprawie
podziatu majatku polikwidacyjengo
zachodzi inna okoliczno$¢, otéz ,ma-
jatek dzieli sie miedzy wspolnikow”.
Wskazywano, ze zobowigzanie spot-
ki to zobowigzanie od poczatku nie-
pieniezne, nie ma ono ,wysokosci”. Z

kolei w art. 14a ust. 1 u.p.d.o.p. uzy-
to sformutowania ,reguluje zobowia-
zanie’, a stowa ,reguluje” uzywa sie
w odniesieniu do kwot pienieznych.
Stanowisko, ze do takiego podziatu
majatku pomiedzy wspolnikdw (i wy-
dania wspadlnikom przypadajacych im
sktadnikéw majatku) ma zastosowa-
nie art. 14a ust. 1 u.p.d.o.p., byto nie
do przyjecia w szczegdlnosci dlate-
g0, ze nie datoby sie wskazac¢ ,wyso-
kosci zobowigzania uregulowanego
w nastepstwie takiego S$wiadcze-
nia”, o czym stanowi art. 14a ust. 1
u.p.d.o.p. Wnioskowano zatem, ze
intencja prawodawcy nie byto ob-
jecie artykutem 14a u.p.d.o.p. tego
typu sytuacji, jaka przedstawiono
we wniosku - gdyz nie byto tu zobo-
wigzania, ktére miatoby ,wysokos¢”
i ktore mozna bytoby ,regulowac”.

Niestety dla inten-
cja ustawodawcy zapewne ulegnie
zmianie, bowiem jak wynika z pro-
jektu rzadowego, tj. tresci art. 2

podatnikow,

pkt 10 projektu ustawy o zmianie
ustawy o podatku dochodowym od
0s6b fizycznych, ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych,
ustawy o zryczattowanym podatku
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dochodowym od niektorych przy-
chodow osigganych przez osoby fi-
zyczne oraz niektérych innych ustaw
(druk sejmowy numer 642) - art. 14a
w ust. 1 zdanie pierwsze u.p.d.o.p.
ma otrzymac brzmienie:

W przypadku gdy podatnik przez wy-
konanie S$wiadczenia niepienieznego
reguluje w catosci lub w czesci zobo-
wigzanie, w tym z tytutu zaciggnietej
pozyczki (kredytu), dywidendy, umo-
rzenia albo zbycia w celu umorzenia
udziatow (akgji), podziatu pomiedzy
wspolnikdw  (akcjonariuszy)  majatku
likwidowanej spotki albo spotdzielni,
przychodem takiego podatnika jest wy-
sokos¢ zobowiazania uregulowanego
w nastepstwie takiego $wiadczenia.

Powyzsze oznacza, ze nie bedzie juz
watpliwosci co do objecia opodat-
kowaniem podatkiem dochodowym
od o0séb prawnych wydania majat-
ku polikwidacyjnego. Co istotne to
spotka likwidowana powinna ztozyc
deklaracje i odprowadzi¢ nalezny
podatek. W praktyce oznacza to, ze
likwidatorzy spoétki powinni chocby
na dzien przed zakonczeniem likwi-
dacji dokona¢ powyzszych czyn-
nosci. Przyktadowo, w przypadku
spotki z 0.0., zgodnie z przepisem
art. 288 § 1 Kodeksu spotek handlo-
wych, po zatwierdzeniu przez zgro-
madzenie wspolnikow sprawozdania
finansowego na dzien poprzedzajacy
podziat miedzy wspdlnikow majatku
pozostatego po zaspokojeniu lub za-
bezpieczeniu wierzycieli (sprawoz-
danie likwidacyjne) i po zakonczeniu

likwidacji, likwidatorzy powinni ogto-
si¢ w siedzibie spotki to sprawozda-
nie i ztozy¢ je sadowi rejestrowemu,
z jednoczesnym zgtoszeniem wnio-
sku o wykreslenie spotki z rejestru.

Wykreslenie spotki z Krajowego Re-
jestru Sadowego, ktore takze jest
wpisem (art. 20 ust. 4 ustawy z dnia
20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Re-
jestrze Sadowym) staje sie skutecz-
ne i wykonalne dopiero po uprawo-
mocnieniu sie, co wynika z przepisu
art. 6945 § 2. Kodeksu postepo-
wania cywilnego - ,Postanowienia
0 wpisie sa skuteczne i wykonalne
z chwilg ich wydania, z wyjatkiem
postanowien dotyczacych wykresle-
nia podmiotu z Krajowego Rejestru
Sadowego.”

Powyzsze oznacza, ze jezeli procedu-
ra likwidacyjna spotki jest aktualnie
w toku, nalezy przedsiewzig¢ czyn-
nosci w celu jej mozliwie szybkiego
zakonczenia, tak, aby przed koncem
tego roku doszto do wykreslenia
spotki z KRS, czyli uprawomocnienie
sie wpisu o wykresleniu, a nie same-
go wydania postanowienia sadu.

[1] Stanowisko korzystne dla po-
datnikéw zostato zaprezentowane
w orzeczeniach:

WSA w todzi z dnia 19 kwietnia
2016 r., sygn. akt | SA/td 146/16;
WSA w Krakowie z dnia: 19 paz-
dziernika 2016 r., sygn. akt | SA/
Kr 943/16 i | SA/Kr 976/16, 9 li-
stopada 2016 r., sygn. akt | SA/Kr
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993/16; WSA w Gdansku z dnia 23
listopada 2016 r., sygn. akt | SA/Gd
1129/16, 8 lutego 2017 r., sygn. akt
| SA/Gd 1218/16; WSA w Gliwicach
7 dnia 9 sierpnia 2017 r., sygn. akt
| SA/GI 478/17; WSA w Warsza-
wie z dnia: 27 lutego 2017 r., sygn.
akt Il SA/Wa 400/16, 11 kwietnia
2017 r., sygn. akt lll SA/Wa 377/16,
27 czerwca 2017 r., sygn. akt lll SA/
Wa 1982/16, 23 sierpnia 2017 r.,
sygn. akt Il SA/Wa 2976/16, 25
sierpnia 2017 r., sygn. akt lll SA/
Wa 2627/16, 5 wrzesnia 2017 r.,
sygn. akt Il SA/Wa 2625/16, 19
wrzesnia 2017 r., sygn. akt lll SA/
Wa 3019/16, 20 wrzeénia 2017 r.,
sygn. akt Il SA/Wa 3036/16, 9 listo-
pada 2017 r., sygn. akt VIII SA/Wa
559/17, 22 listopada 2017 r., sygn.
akt Il SA/Wa 2631/16. Natomiast
stanowisko niekorzystne zostato za-
warte w nastepujacych judykatach:
NSA w wyroku z dnia 27 czerwca
2017 r., sygn. akt Il FSK 658/17,
a takze WSA w Bydgoszczy z dnia 23
listopada 2016 r. (wyrok poprzedza-
jacy ww. orzeczenie NSA) sygn. akt |
SA/Bd 719/16, WSA we Wroctawiu
z dnia 16 listopada 2015 r., sygn.
akt I SA/Wr 1563/15, WSA w todzi
z dnia 17 listopada 2016 r., sygn. akt
| SA/kd 743/16, WSA w Poznaniu
z dnia 27 kwietnia 2017 r., sygn. akt
| SA/Po 1447/16 oraz WSA w War-
szawie z dnia 28 wrzes$nia 2017 r.,
sygn. akt Il SA/Wa 2629/16 i 29 li-
stopada 2017 r., sygn. akt Il SA/Wa
3316/16, a takze z dnia 18 grudnia
2017 r.sygn. Il SA/Wa 164/17.
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Russell Bedford Poland Akademia dysponuje profe-
sjonalng kadra treneréw i specjalistow posiadajacych
ogromna wiedze merytoryczng i warsztat praktyczny,
co w potaczeniu z licznymi kontaktami w branzy ho-
telarskiej daje nieograniczone mozliwosci przy orga-
nizowaniu szkolen in-company. Dzieki dopasowaniu
merytorycznemu do indywidualnych potrzeb uczestni-
kow zapewniajg one najwyzsza skutecznosc.
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